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|. LEGI, REGULAMENTE, NORMATIVE

LEGEA 259/2006 PENTRU MODIFICAREA $| COMPLETAREA
LEGII 422/2001 PRIVIND PROTEJAREA MONUMENTELOR ISTORICE

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. . - Legea nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor istorice, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, partea |, nr. 407 din 24 iulie 2001, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

,(2)In sensul prezentei legi, monumentele istorice sunt bunuri imobile, constructjisi terenuri situate
pe teritoriul Romaniei, semnificative pentru istoria, cultura si civilizatia nationala i universala.”

2. La articolul 1, dupa alineatul (3) se introduce alineatul (4) cu urmatorul cuprins:

,(4) Potfi clasate ca monumente istorice bunurile imobile situate n afara granitelor, proprietati ale
statului roman, cu respectarea legislatiei statului pe teritoriul caruia se afla.”

3. La articolul 4, alineatele (2),( 4),( 5), (6), (7) si (8) vor avea urmatorul cuprins:

,(2) Monumentele istorice proprietate publicd a statului sau a unitatilor administrativ-teritoriale sunt
inalienabile, imprescriptibile si insesizabile; aceste monumente istorice pot fi date in administrare
institutiilor publice, pot fi concesionate, date in folosinta gratuita institutiilor de utilitate publica sau
nchiriate, Tn conditiile legii, cu avizul Ministerului Culturii gi Cultelor, sau, dupa caz, al serviciilor
publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor.

(4) Monumentele istorice aflate in proprietatea persoanelor fizice sau juridice de drept privat pot
fi vandute, numai n conditiile exercitarii dreptului de preemtiune al statului roman, prin Ministerul
Culturii gi Cultelor pentru monumentele istorice clasate in grupa A, sau prin serviciile publice
deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor, pentru monumentele istorice clasate in grupa
B, ori al unitatilor administrativ-teritoriale, dupa caz, potrivit prezentei legi, sub sanctiunea nulitatii
absolute a vanzarii.

(5) Proprietarii, persoane fizice sau juridice de drept privat, care intenfioneaza sa vanda
monumente istorice transmit serviciilor publice deconcentrate ale Ministerului Culturii i Cultelor
instiinfarea privind intentia de vanzare insotitd de documentatia stabilita prin ordin al ministrului
culturii si cultelor.

(6) Serviciile publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor transmit Ministerului Culturii
si Cultelor ingtiinfarea, documentatia i propunerea de raspuns, in termen de 5 zile lucratoare de
la primirea acestora.

(7) Termenul de exercitare a dreptului de preemtiune al statului este de maximum 25 de zile de
la data Tnregistrarii Tnstiintarii, documentatiei si a propunerii de raspuns, la Ministerul Culturii gi
Cultelor sau, dupa caz, la serviciile publice deconcentrate ale Ministerului Culturii i Cultelor;
titularii dreptului de preemtiune vor prevedea in bugetul propriu sumele necesare destinate
exercitarii dreptului de preemtiune; valoarea de achizifionare se negociaza cu vanzatorul.
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(8)Tn cazul in care Ministerul Culturii si Cultelor sau serviciile publice deconcentrate ale Ministerului
Culturii si Cultelor nu Tsi exercita dreptul de preemtiune in termenul prevazut la alin. (7), acest
drept se transfera autoritatilor publice locale, care 1l pot exercita n maximum 15 zile.”

4. La articolul 4, dupa alineatul (8) se introduce alineatul (8"), cu urmatorul cuprins:

,(8") Comunicarile privind neexercitarea dreptului de preemtiune au termen de valabilitate pentru
Tntregul an calendaristic in care au fost emise, inclusiv pentru situatiile in care monumentul istoric
este vandut de mai multe ori.”

5. Dupa articolul 4 se introduce articolul 4!, cu urmatorul cuprins:

Art. 4. - Tn actele de instréinare, concesionare, inchiriere, dare in administrare sau dare n
folosintd gratuitd a monumentelor istorice, se va mentiona regimul de monument istoric al
imobilelor si obligatia protejarii acestora potrivit prezentei legi.”

6. La articolul 8, alineatele (1) si (2) vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 8. - (1) Pentru fiecare monument istoric se instituie zona sa de protectie, delimitaté pe
baza reperelor topografice, geografice sau urbanistice, in functie de trama stradala, relief i
caracteristicile monumentului istoric, dupa caz, prin care se asigura conservarea integrata i
punerea in valoare a monumentului istoric $i a cadrului sdu construit sau natural.

(2) Delimitarea si instituirea zonei de protectie se realizeaza simultan cu clasarea bunului imobil
ca monument istoric, Tn condijile legii.”

7. La articolul 8, dupa alineatul (2) se introduce alineatul (2'), cu urmatorul cuprins:

,(2") Autoritatile publice locale competente vor include in planurile urbanistice gi regulamentele
aferente zonele de protectie delimitate conform alin. (2).”

8. La articolul 8, alineatul (4) se abroga.

9. Capitolul Il al Titlului Il va avea urmétorul titlu:

,CAPITOLULII

Inventarierea si clasarea monumentelor istorice”

10. Articolul 11 va avea urmétorul cuprins:

JArt. 11 - (1) Inventarierea monumentelor istorice reprezinta actiunea de strangere a totalitii
informatiilor, documentelor, studiilor, cercetarilor i a documentatiilor cu privire la identificarea
imobilelor susceptibile de a dobandi calitatea de monument istoric, a imobilelor clasate ca
monumente istorice, a monumentelor istorice declasate, precum si a celor distruse sau
disparute.

(2) Inventarul monumentelor istorice reprezintd o baza de date, actualizatd permanent prin
operatiunile necesare de corelare, in vederea asigurarii unei informari permanente si exacte in
legatura cu situatia imobilelor monumente istorice.

(3) Clasarea este procedura prin care se conferd regim de monument istoric unui bun imobil
conform art. 7.

(4) Inventarierea si clasarea se realizeaza potrivit dispozifiilor prevazute de prezenta lege si
in conformitate cu normele metodologice de inventariere i clasare a monumentelor istorice,
aprobate prin ordin al ministrului culturii gi cultelor.

(5) Pentru realizarea inventarierii monumentelor istorice, autoritdtile si institutile publice
competente comunica serviciilor publice deconcentrate ale Ministerului Culturii gi Cultelor, la
solicitarea acestora, date privind situatia juridicd a imobilelor.”

11. La articolul 12 alineatul (1) punctul (2), literele a) si c) vor avea urmatorul cuprins:

,) proprietarului bunului imobil;
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¢) Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice, a Comisiei Nationale de Arheologie sau a Comisiei
Nationale a Muzeelor si Colectiilor;”

12. La articolul 12 alineatul (1) punctul (2), dupa litera d) se introduce litera ), cu urmatorul
cuprins:

,€) institutiilor publice cu atributii in domeniu.”

13. La articolul 12, alineatele (2) si (4) vor avea urmatorul cuprins:

,(2) Dosarul de clasare sau de declasare este intocmit de serviciile deconcentrate ale Ministerului
Culturii si Cultelor, de reguld, prin experti autorizati sau specialisti atestati inscrigi in registrele
Ministerului Culturii si Cultelor si se inainteazé compartimentului de specialitate din Ministerul
Culturii si Cultelor, care 1l analizeaza si 1l prezinta, dupa caz, Comisiei Nationale de Arheologie
si'sau Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice spre analizé si propuneri. Secretarul Comisiei
Nationale a Monumentelor Istorice elaboreaza proiectul de ordin de clasare sau de declasare, pe
care il Tnainteaza ministrului culturii gi cultelor spre aprobare.

(4) Comunicarea de clasare sau de declasare, respectiv, dupa caz, raspunsul motivat privind
neclasarea sau nedeclasarea, se comunica proprietarului i titularilor altor drepturi reale, precum
si autoritatii administratiei publice locale, de catre serviciile publice deconcentrate ale Ministerului
Culturii gi Cultelor, in termen de cel mult 30 de zile de la data primirii lor de la Ministerul Culturii gi
Cultelor sau de la publicarea lor in Monitorul Cficial al Roméniei, Partea |, dupa caz.”

14. Articolul 13 va avea urmatorul cuprins:

,Art. 13. - (1) Serviciile publice deconcentrate ale Ministerului Culturii $i Cultelor au obligatia de a
comunica de indat&, proprietarului, titularului dreptului de administrare sau, respectiv, titularului
altui drept real asupra bunului imobil declangarea procedurii de clasare sau de declasare.

(2) De la data comunicarii catre proprietar sau catre titularul altor drepturi reale a declangarii
procedurii de clasare si pana la publicarea ordinului de clasare sau pana la comunicarea
neclasarii, dupa caz, dar nu mai mult de 12 luni, bunului imobil in cauza i se aplica regimul juridic
al monumentelor istorice.”

15. La articolul 14, alineatele (1), (6) si (7) vor avea urmétorul cuprins:

JArt. 14, - (1) Comunicarea de clasare, de declasare sau raspunsul privind neclasarea sau
nedeclasarea pot fi contestate de proprietarul bunului imobil in cauza la Ministerul Culturii $i
Cultelor in termen de 30 de zile de la data comunicarii, contestatia se solutioneaza in termen de
30 de zile de la inregistrare.

(6) La data ramanerii definitive a comunicarii de declasare sau de la data comunicarii raspunsului
privind neclasarea, regimul de monument istoric al bunului inceteaz, iar reluarea procedurii
de clasare sau de declasare nu poate interveni inainte de 3 ani, in absenta descoperirii unor
elemente noi care sa o justifice.

(7) In situatia introducerii unei actjuni in contencios administrativ impotriva ordinului de clasare sau
a comunicarii declangarii procedurii de clasare, pana la pronuntarea unei hotarari judecatoresti
ramase definitive i irevocabile, asupra bunului imobil in cauza se aplicd regimul juridic al
monumentelor istorice.”

16. La articolul 15, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

,Art.15 - (1) Ordinul de clasare sau de declasare se publica, prin grija Ministerului Culturii i Cultelor,
n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, in termen de 15 zile de la rdmanerea definitiva.”

17. Articolul 17 va avea urmatorul cuprins:

LAt 17. - (1) Monumentele istorice, zonele de protectie si zonele construite protejate, definite
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potrivit legii, se evidentiaza in planurile de amenajare a teritoriului i planurile urbanistice ale
unitatilor administrativ-teritoriale.

(2) In conditiile legii si in baza avizului Ministerului Culturii si Cultelor, in scopul protejarii valorilor
de patrimoniu cultural ce au determinat instituirea zonei construite protejate, autoritatile publice
locale pot institui servituti, pot interzice desfiintarea sau modificarea construciilor.

(3) Calitatea de monument istoric, precum si cea de zona construita protejata, de orag istoric sau
de sat istoric se marcheaza printr-un nsemn distinctiv amplasat de reprezentantii primériilor pe
monumentul istoric, la intrarea Tn zona construita protejatd sau in orasul istoric sau satul istoric,
dupa caz, in conformitate cu normele metodologice aprobate prin ordin al ministrului culturii si
cultelor. Costul insemnelor distinctive se suporta de catre autoritafile publice locale.”

18. Articolul 18 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 18. - (1) Tn sensul prezentei legi, prin declasare se intelege radierea din Lista monumentelor
istorice a unui bun imobil sau a unei parii din acesta, prin mentionarea in lista a ordinului de
declasare.

(2) Serviciile publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor comunica proprietarului,
titularului dreptului de administrare sau titularului altui drept real asupra monumentului istoric
declasat, dupa caz, in maximum 5 zile de la publicarea ordinului de declasare, efectuarea
radierii.

(3) Declasarea monumentelor istorice urmeaza aceeasi procedura ca cea prevazuta pentru
clasare. Ea este declansata din oficiu in oricare dintre situatiile urmatoare:

a) descarcarea de sarcina arheologica, in cazul siturilor arheologice, conform avizului Comisiei
Nationale de Arheologie;

b) disparitia monumentului istoric;

¢) constatarea pierderii calitatii de monument istoric a imobilului.

(4) Erorile materiale din Lista monumentelor istorice pot fi indreptate din oficiu sau in urma
solicitérii oricarei persoane interesate.”

19. Articolul 20 va avea urmatorul cuprins:

LAt 20. - (1) Clasarea de urgenta este procedura exceptionala prin care un bun imobil aflat in
pericol iminent de distrugere sau de alterare fizica este clasat in grupa A sau B, dupa caz, in
vederea ludrii masurilor urgente necesare pentru salvarea sa.

(2) Serviciile publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor pot declanga procedura de
clasare de urgenta, din oficiu sau la solicitarea oricarei persoane interesate.

(3) Declangarea procedurii de clasare de urgenia se efectueaza in maximum 3 zile de la
identificarea situatiei imobilului sau Tnregistrarea solicitarii privind situatia imobilului, pe baza
notei de constatare elaborate de delegatul serviciului public deconcentrat al Ministerului Culturii
si Cultelor al muzeului judetean, respectiv al Muzeului municipiului Bucuresti, sau al autoritatilor
administratiei publice locale, dupa caz.

(4) Servicille publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor comunica imediat Tn scris
proprietarului bunului imobil declangarea procedurii de clasare de urgenta a imobilului in Lista
monumentelor istorice. De la data comunicarii declansarii procedurii de clasare de urgenta, pana
la finalizarea procedurii, imobilului i se aplica regimul juridic al monumentelor istorice.

(5) Impotriva declangrii procedurii de clasare de urgentd sau a ordinului de clasare de urgent3,
proprietarul se poate adresa instantei de contencios administrativ.

(6) Pana la solutionarea litigiului, bunului imobil in cauza i se aplica regimul juridic al monumentelor istorice.
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(7) La solicitarea serviciilor deconcentrate ale Ministerului Culturii i Cultelor, proprietarii imobilelor
propuse pentru clasare din oficiu sau de urgenta vor transmite acestora documentele necesare
completarii dosarului de clasare.”

20. La articolul 21, alineatele (1) si (3) vor avea urmétorul cuprins:

LAt 21. - (1) Lista monumentelor istorice cuprinde monumentele istorice clasate in grupa A sau
B si se intocmeste de Institutul National al Monumentelor Istorice.

(3) Lista monumentelor istorice sta la baza intocmirii cadastrului de specialitate al monumentelor
istorice, a planurilor de amenajare a teritoriului si a planurilor urbanistice.”

21. La articolul 22, alineatele (1) si (3) vor avea urmétorul cuprins:

LAt 22 - (1) Interventiile asupra monumentelor istorice se fac numai pe baza gi cu respectarea
avizului emis de catre Ministerul Culturii gi Cultelor sau, dupa caz, de catre serviciile publice
deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor.

(3) Autorizatia de construire, autorizatia de desfiinfare, precum si autorizatiile referitoare
la interventiile prevazute la alin. (2) se elibereazad numai pe baza si in conformitate cu avizul
Ministerului Culturii si Cultelor sau, dupa caz, al serviciilor publice deconcentrate ale Ministerului
Culturii si Cultelor, si cu celelalte avize, potrivit dispozitiilor legale in vigoare.”

22. La articolul 22 alineatul (2), literele a) si d) vor avea urmétorul cuprins:

,a) toate lucrarile de cercetare, conservare, construire, extindere, consolidare, restaurare,
amenajaripeisagistice side punerein valoare, care modifica substanta sau aspectulmonumentelor
istorice;

d) schimbari ale functiunii sau destinatiei monumentelor istorice, inclusiv schimbarile
temporare;”

23. Articolul 23 va avea urmatorul cuprins:

Art. 23 - (1) Interventiile care se efectueaza asupra imobilelor care nu sunt monumente istorice,
dar care se afla in zone de protectie a monumentelor istorice sau in zone construite protejate, se
autorizeaza pe baza avizului Ministerului Culturii si Cultelor sau, dupa caz, al serviciilor publice
deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor si a celorlalte avize, potrivit dispozitjilor legale
in vigoare.

(2) Toate interventiile care se efectueaza asupra monumentelor istorice, altele decét cele de
schimbare a functiunii sau a destinatiei, de intrefinere sau de reparatji curente, indiferent de sursa
lor de finantare si de regimul de proprietate a imobilului, se fac sub inspectia si controlul propriu
ale Ministerului Culturii i Cultelor, respectiv ale serviciilor publice deconcentrate ale Ministerului
Culturii si Cultelor, cu personal atestat, in conditiile legii.

(3) In conditiile legii, in cazul realizérii de lucrari neautorizate, fard avize sau care incalca avizele
de specialitate, personalul de inspeciie abilitat are dreptul sa intrerup lucrérile pana la intrarea in
legalitate, sa aplice sanctiuni si, dupa caz, sa dispuna revenirea la situaia initiala si sa sesizeze
organele de cercetare penala.

(4) Elaborarea expertizelor tehnice, a proiectelor de consolidare, restaurare, verificarea tehnica
a proiectelor si dirigentarea lucrérilor se efectueaza numai de experti si/sau specialisti atestati de
catre Ministerul Culturii si Cultelor, cu respectarea exigentelor specifice domeniuluimonumentelor
istorice si a cerintelor privind calitatea lucrarilor in constructii.

(5) Protejarea si conservarea monumentelor istorice reprezentand descoperiri arheologice ramase
decopertate se face, in condiiile legii, de catre investitori, sub coordonarea responsabilului
stiintific al santierului si a institutiei organizatoare.”

"
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24. Articolele 24 - 26 se abroga.

25. La articolul 27, alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:

,(4) Pentru indeplinirea atributiilor sale, potrivit prevederilor prezentei legi, Ministerul Culturii
si Cultelor organizeaz& compartimente de specialitate in aparatul propriu, precum si institufii
subordonate, avand drept atributii activitatile de cercetare, inventariere, avizare, inspectie si
control, conservare, restaurare gi punere in valoare a monumentelor istorice.”

26. Articolul 28 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 28. - (1) Tn vederea protejarii monumentelor istorice Ministerul Culturii si Cultelor indeplineste,
direct sau prin serviciile sale publice deconcentrate ori prin alte institutii publice subordonate
urmétoarele atributii:

1. organizeaza sistemul nafional de cercetare, inventariere, clasare a monumentelor istorice, de
elaborare a reglementarilor din domeniu, de inspeciie i control a monumentelor istorice;

2. avizeazad reglementarile, normele si metodologile cu aplicabilitate pentru domeniul
monumentelor istorice, Th cazul in care acestea sunt elaborate de alte autoritafi decat Ministerul
Culturii si Cultelor;

3. conferd, prin ordin al ministrului culturii si cultelor, regimul de monument istoric;

4. publica Lista monumentelor istorice, intocmita de Institutul National al Monumentelor Istorice,
n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, si 0 actualizeaza, potrivit legii, la fiecare cinci ani;

5. face propuneri pentru cuprinderea in proiectul bugetului de stat a sumelor necesare in vederea
finantarii cheltuielilor pentru protejarea monumentelor istorice;

6. emite avizele necesare in vederea eliberarii autorizatiilor de construire pentru lucrarile i
interventiile asupra monumentelor istorice;

7. emite avizul privind regulamentele de constructie din zonele de protectie a monumentelor
istorice i in zonele construite protejate;

8. emite avizul privind studiile de fundamentare istorico-stiintificad pentru delimitarea zonelor de
protectie a monumentelor istorice sau a zonelor construite protejate, ale sectiunilor de specialitate
din planurile de amenajare a teritoriului si planurilor urbanistice, precum si pentru proiectele de
restaurare a monumentelor istorice;

9. emite avizul pentru Planul de amenajare a teritoriului national - Secfiunea Zone construite
protejate, precum si pentru sectiunile de specialitate din planurile de amenajare a teritoriului care
au ca obiect monumente istorice sau zone construite protejate;

10. emite avizele pentru sectiunile de specialitate din planurile urbanistice generale ale unitatilor
administrativ-teritoriale, planurile urbanistice zonale, precum si din planurile urbanistice de
detaliu, care au ca obiect monumente istorice sau zone construite protejate;

11. emite avizele pentru interventii asupra imobilelor situate in zonele de protectie amonumentelor
istorice i Tn zonele construite protejate, pentru care nu exista regulamente de constructie avizate
conform pct. 7;

12. initiaz&, atunci cand este necesar, sau solicita consiliilor judetene sau Consiliului General al
Municipiului Bucuresti, dupa caz, exproprierea pentru cauza de utilitate publicad a monumentelor
istorice, In vederea salvarii acestora de la distrugere si degradare;

13. coordoneaza, prin diriginti de specialitate ai Oficiului National al Monumentelor Istorice,
atestati de Ministerul Culturii gi Cultelor, lucrdrile de conservare, consolidare i restaurare
a monumentelor istorice, atunci cand interventiile sunt finantate total sau parial din fondurile
alocate de Ministerul Culturii si Cultelor;
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14. asigura inspectia i controlul propriu la monumentele istorice privind starea lor de conservare
sl respectarea avizelor de specialitate emise, precum si controlul propriu al santierelor avand
drept obiect monumentele istorice, indiferent de regimul de proprietate i de grupa monumentului
istoric, de natura operatiunilor si de sursa lor de finantare;

15. constata contraventii si aplica sanctiuni prin imputernicitii sai i ia méasurile corespunzatoare
de sesizare a organelor de cercetare penala, n cazul infractiunilor;

18. instituie, n termen de 90 de zile de la data intrarii n vigoare a prezentei legi, Registrul
specialigtilor, Registrul expertilor si verificatorilor tehnici, precum si Registrul operatorilor
economici din domeniul protejarii monumentelor istorice;

17. emite atestate pentru specialigtii si expertii in domeniul protejarii monumentelor istorice, n
conformitate cu metodologia aprobaté prin ordin al ministrului culturii i cultelor;

18. reglementeaza pentru domeniul monumentelor istorice funcfionarea operatorilor economici
care au ca obiect de activitate efectuarea de cercetari, proiectarea si executarea de lucrari la
monumente istorice, Tn conformitate cu metodologia aprobata prin ordin al ministrului culturii gi
cultelor;

19. avizeaza reglementarile, normele si metodologiile elaborate de autoritatile si institufiile publice
abilitate, privind:

a) organizarea si functionarea sistemului national de educatie, formare, specializare si
perfectionare a specialistilor din domeniul protejarii monumentelor istorice;

b) prevenirea si stingerea incendiilor la monumente istorice;

¢) masurile de protectie speciald a monumentelor istorice in caz de conflict armat, de protectie
impotriva actelor de terorism sau in situatii de urgenta;

d) stabilirea planurilor gi masurilor de prevenire a distrugerilor cauzate de calamitii sau dezastre
naturale la monumente istorice;

e) inlaturarea sau diminuarea factorilor poluanti la monumente istorice si in zonele de protectie
a acestora;

f) elaborarea cadastrului monumentelor istorice;

20. avizeaza folosirea materialelor, tehnicilor si tehnologiilor noi pentru restaurarea monumentelor
istorice;

21. sustine, in condiiile legii, programe si proiecte de revitalizare i punere in valoare a
monumentelor istorice, hotéraste strategii i cofinanteaza programe si publicatii pentru animarea
culturala si stimularea interesului public fatd de monumentele

istorice;

22. instituie si controleaza amplasarea insemnului distinctiv care atesta regimul de monument
istoric al unui bun imobil, in vederea protejarii sale in timp de pace sau de conflict armat;

23. colaboreaza cu organizatiile neguvernamentale, in condiiile legii, la realizarea de programe
si proiecte de protejare a monumentelor istorice;

24. asigura functionarea, logistica, secretariatul si sediul Comisiei Nafionale a Monumentelor
Istorice si, prin serviciile publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor, pentru comisiile
regionale ale monumentelor istorice;

25. colaboreaza cu organismele internationale interesate si participa, Tn cooperare cu acestea,
la finantarea programelor de protejare a monumentelor istorice, inclusiv a celor inscrise in Lista
Patrimoniului Mondial;

26. exercitd, n numele statului, dreptul de preemtiune asupra monumentelor istorice clasate in grupa A;
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27 initiaza, la propunerea Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice i, dupa caz, a Comisiei
Nationale de Arheologie, proiecte de hotéarare a Guvernului privind acordarea statutului de oras
istoric sau sat istoric;

28. finanteaza editarea i publicarea Revistei monumentelor istorice si a Buletinuluimonumentelor
istorice.

(2) n situatii de urgent3, stari potential generatoare de situatii de urgent3, situatii care privesc
siguranta nationald sau in alte situatii exceptionale, Ministerul Culturii i Cultelor poate emite
avize de urgenta pentru interventii asupra monumentelor istorice, fara consultarea Comisiei
Nationale a Monumentelor Istorice sau, dupa caz, a Comisiei Nationale de Arheologie, cu conditia
ca interventiile sa fie reversibile.

(3) Pentru eliberarea avizelor prevazute la alin. (1) pct. 6 — 10 nu se percep taxe sau tarife.

(4) Pentru eliberarea atestatelor, avizelor si autorizatiilor prevazute la alin. (1) pet. 11, 17 i 18
se percep taxe i tarife, care se fac venit la Ministerul Culturii si Cultelor sau la serviciile publice
deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor si se gestioneaza in regim extrabugetar, in
conditiile legii, exclusiv pentru actiuni, proiecte si programe in domeniul monumentelor istorice.
(5) Nivelul taxelor si tarifelor care se percep potrivit alin. (3) se stabileste prin ordin al ministrului
culturii si cultelor.”

27. La articolul 29, alineatele (3), (4) si (6) vor avea urmatorul cuprins:

“(3) Principalele atributii ale Institutului National al Monumentelor Istorice sunt:

a) actualizarea inventarului monumentelor istorice;

b) actualizarea periodica a Listei monumentelor istorice;

c) elaborarea normelor si metodologiilor specifice pentru domeniul monumentelor istorice, care
se aproba prin ordin al ministrului culturii gi cultelor;

d) elaborarea dosarelor pentru monumentele istorice propuse a fi incluse in Lista Patrimoniului
Mondial;

e) gestionarea, in conditile legii, a fondurilor destinate inventarierii, elaborarii normelor si
metodologiilor pentru monumente istorice, investigatiilor, proiectelor-pilot, expertizelor tehnice,
cercetarilor si studiilor specifice;

f) administrarea inventarului $i fondului documentar al monumentelor istorice — care cuprinde:
arhiva, fototeca, fondul cartografic i biblioteca monumentelor istorice - care sunt proprietatea
publica a statului roman;

g) coordonarea activitatii serviciilor publice deconcentrate ale Ministerului Culturii $i Cultelor
si a oficiilor de cadastru si publicitate imobiliara privind realizarea inventarului si a cadastrului
de specialitate al monumentelor istorice, care au obligatia includerii monumentelor istorice in
planurile cadastrale si hartile topografice;

h) editarea Revistei monumentelor istorice si a Buletinului monumentelor istorice, precum si a
altor publicatii de specialitate, pe orice tip de suport;

i) colaborarea cu Oficiul National al Monumentelor Istorice pentru completarea inventarului,
editarea unor publicatii de specialitate si pentru punerea in valoare a monumentelor istorice;

|) elaborarea si actualizarea Listei monumentelor istorice distruse sau disparute;

k) gestionarea Registrului specialistilor, Registrului expertilor si verificatorilor tehnici, precum si a
procedurilor gi mecanismelor de atestare si inscriere in acestea in conformitate cu metodologia
aprobata prin ordin al ministrului culturii si cultelor;

) constituirea si actualizarea Registrului zonelor construite protejate.
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(4) Institutul National al Monumentelor Istorice organizeaza sirealizeaza sialte activitdti aducatoare
de venituri, specifice atributiilor sale, conform prevederilor legale, inclusiv prin incheierea de
contracte cu persoane juridice sau fizice de specialitate, venituri pe care le gestioneaza in regim
extrabugetar.

(6) Institutul National al Monumentelor Istorice dezvoltd inventarul gi fondul documentar al
monumentelor istorice, inclusiv prin achizitji.”
28. La articolul 29, dupa alineatul (6) se introduce alineatul (7), cu urmatorul cuprins:
,(7) Institutiile publice cu atribufii in domeniu colaboreaza cu serviciile publice deconcentrate
ale Ministerului Culturii si Cultelor si cu Institutul National al Monumentelor Istorice pentru
actualizarea inventarului i fondului documentar al monumentelor istorice i transmit acestora, la
cerere, copii de pe documentele, studiile, cercetérile i publicatiile privind monumentele istorice
de care dispun.”
29. La articolul 30, alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:
,(3) Principalele atributii ale Oficiului National al Monumentelor Istorice sunt:
a) gestionarea, in conditiile legii, a fondurilor destinate cercetarii, expertizarii gi executarii lucrarilor
de consolidare-restaurare si punere in valoare a monumentelor istorice finantate de la bugetul
de stat prin bugetul Ministerului Culturii si Cultelor si incredintate prin transfer Oficiului National
al Monumentelor Istorice;
b) fundamentarea, in conformitate cu normele privind creditarea, elaborate de Ministerul Culturii
si Cultelor si aprobate prin hotarare a Guvernului, a necesarului de credite; propunerea prioritailor
si evaluarea documentatiilor prezentate de persoanele de drept privat in vederea obtinerii de
credite fara dobanda, cu dobanda redusa sau cu dobanda pietei, pentru efectuarea de lucrari de
protejare la monumentele istorice detinute;
c) gestionarea, prin acordarea de credite in conformitate cu prevederile lit. b), inregim extrabugetar,
a sumelor provenite din aplicarea timbrului monumentelor istorice, precum si din alte surse cu
aceeasi destinatie, obfinute in conditiile legii; sumele Tncasate din ramburséri de credite si plafi
din dobanzi se utilizeaza in sistem revolving, cu acelasi scop;
d) administrarea, in numele Ministerului Culturii si Cultelor, a monumentelor istorice intrate cu orice
titlu Tn proprietatea statului, altele decat cele administrate de alte institutii publice; propunerea
eficientizarii acestora prin promovarea de proiecte i programe de revitalizare, realizarea de
parteneriate sau prin concesionare, dare in folosinta gratuita, sau inchiriere, in condiiile legii;
e) predarea documentatiilor pentru monumentele istorice la care au fost efectuate lucrari si
receptii finale Institutului National al Monumentelor Istorice, pentru actualizarea inventarului
monumentelor istorice si arhivare;
f) punerea la dispozitia Institutului National al Monumentelor Istorice a documentelor gi informatjilor
detinute, necesare actualizarii inventarului monumentelor istorice;
g) elaborarea reglementarilor, normelor si metodologiilor specifice domeniului protejarii
monumentelor istorice privind continutul cadru al documentatiilor, tarifarea acestora, executarea
lucrarilor, organizarea achizitjilor publice, contractarea i decontarea lucrérilor;
h) editarea pe orice tip de suport si comercializarea materialelor privind protejarea si punerea in
valoare a monumentelor istorice;
i) organizarea si realizarea altor activitdti specifice atributiilor sale, aducatoare de venituri,
conform prevederilor legale, inclusiv prin incheierea de contracte cu persoane juridice sau fizice
de specialitate, pe care le gestioneaza in regim extrabugetar;
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|) gestionarea Registrului operatorilor economici din domeniul protejarii monumentelor istorice,
precum si a procedurilor si mecanismelor de atestare si inscriere in acestea, in conformitate cu
metodologia aprobatéa prin ordin al ministrului culturii si cultelor.”

30. Articolul 31 va avea urmatorul cuprins:

Art. 31, - In vederea realizarii masurilor de protejare a monumentelor istorice, Tn termen de 60
de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi, in cadrul serviciilor publice deconcentrate
ale Ministerului Culturii i Cultelor, prin ordin al ministrului culturii si cultelor, se infiinteaza si
se stabilesc atributiile Serviciului monumentelor istorice, ncadrat cu personal specializat Tn
domeniu.”

31. La articolul 32, alineatele (1) - (3) vor avea urmatorul cuprins:

LAt 32 - (1) La data intrarii Tn vigoare a prezentei legi, se reorganizeaza Comisia Nationala
a Monumentelor Istorice, organism stiintific de specialitate, fara personalitate juridica, cu rol
consultativ Tn domeniul protejarii monumentelor istorice, care functioneaza pe langa Ministerul
Culturii si Cultelor.

(2) Comisia Nationalda a Monumentelor Istorice propune strategiile si avizarea metodologiilor,
normativelor si masurilor tehnico-gtiintifice din domeniul protejarii monumentelor istorice.

(3) Comisia Nationalda a Monumentelor Istorice este formata din 21 de membri, personalitat,
specialigti si experti atestati in domeniul protejarii monumentelor istorice.”

32. La articolul 33, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

JArt. 33 - (1) Independenta membrilor Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice in adoptarea
propunerilor Comisiei este garantata prin prezenta lege.”

33. La articolul 34, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

,(2) Functia de secretar al Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice este indeplinita de seful
compartimentului de specialitate din cadrul Ministerului Culturii i Cultelor. Funciiile de secretari
ai sectiunilor de specialitate ale Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice sunt indeplinite de
specialisti din cadrul compartimentului de specialitate al Ministerului Culturii si Cultelor.”

34. Articolul 35 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 35, - (1) Comisia Nationala a Monumentelor Istorice are urmatoarele atributii:

a) propune aprobarea strategiei nationale privind protejarea monumentelor istorice, elaborata de
Institutul National al Monumentelor Istorice;

b) formuleaza prioritdtile privind lucrarile i masurile necesare pentru asigurarea protejarii
monumentelor istorice, indiferent de situatia lor juridica si de sursa de finantare;

c) propune aprobarea, prin ordin al ministrului culturii si cultelor, a metodologiilor, normelor,
normativelor si reglementarilor din domeniul protejari monumentelor istorice, elaborate de
Ministerul Culturii i Cultelor sau de institutiile specializate din subordinea acestuia;

d) propune clasarea, declasarea, neclasarea sau nedeclasarea gi schimbarea grupei de clasare
a monumentelor istorice;

e) propune criteriile de atestare a specialigtilor gi expertilor din domeniul protejarii monumentelor
istorice, precum si criteriile de reglementare a activitatii operatorilor economici cu activitate in
domeniul protejarii monumentelor istorice;

f) propune avizarea Planului de amenajare a teritoriului national - Sectiunea Zone construite
protejate;

g) propune avizarea pentru sectiunile de specialitate din planurile privind amenajarea teritoriului
care au ca obiect monumentele istorice sau zone construite protejate;
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h) propune avizul privind studiile de fundamentare istorico-stiintificad pentru delimitarea zonelor
de protectie a monumentelor istorice clasate in grupa A sau a zonelor construite protejate care
cuprind monumente istorice clasate in grupa A, ale secfiunilor de specialitate din planurile de
amenajare a teritoriului si planurile urbanistice, precum si pentru proiectele de restaurare a
monumentelor istorice clasate Tn grupa A;

i) propune avizul pentru studile de fundamentare si sectiunile de specialitate din planurile
urbanistice generale ale unitatilor administrativ-teritoriale si din planurile urbanistice zonale,
precum si pentru planurile urbanistice de detaliu, care au ca obiect monumente istorice clasate in
grupa A sau zone construite protejate care cuprind monumente istorice clasate in grupa A,

J) propune avizul pentru documentatiile privind interventiile asupra monumentelor istorice sau
inscriptionarea monumentelor istorice, avand la baza texte avizate de organisme sau institutii
stiintifice de specialitate;

k) propune avizul pentru interventii asupra imobilelor situate Tn zonele de protectie amonumentelor
istorice sin zonele construite protejate, pentru care nu exista regulamente de constructie avizate
conform art. 28 alin. (1) pct. 7;

) propune monumente istorice pentru a fi incluse in Lista patrimoniului cultural i natural mondial,
precum si in Lista patrimoniului mondial in pericol, elaborate de UNESCO;

m) propune avizarea folosirii unor materiale, tehnici si tehnologii noi pentru restaurarea
monumentelor istorice, Th baza documentatiilor de specialitate;

n) propune programe de pregatire a specialistilor, precum si planuri — cadru de Tnvatdmant, de
formare si specializare Tn domeniul protejarii monumentelor istorice.

(2) Atributiile Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice mentionate la alin. (1) Iit. d), @), j) sik) pot
fi delegate comisiilor regionale ale monumentelor istorice, in conditiile stabilite de Regulamentul
de organizare si functionare a Comisiei Nafionale a Monumentelor Istorice.

(3) Membrii Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice si ai Comisiilor Zonale ale Monumentelor
Istorice primesc o indemnizatie lunara, pentru lunile Tn care comisiile se Tntrunesc, reprezentand
20% din indemnizatia lunard a unui secretar de stat, la care se adauga decontarea cheltuielilor
de participare la lucrarile comisiilor.”

35. Articolul 36 va avea urmatorul cuprins:

Art. 36. - (1) Comisiile regionale ale monumentelor istorice se reorganizeaza in comisii zonale
ale monumentelor istorice pe langa serviciile publice deconcentrate ale Ministerului Culturii i
Cultelor, n termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi, ca organisme
stiintifice de specialitate descentralizate ale Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice, fara
personalitate juridica, cu rol consultativ in domeniul protejarii monumentelor istorice.

(2) Numarul, teritoriul de competentd, organizarea si funcfionarea comisiilor zonale ale
monumentelor istorice sunt stabilite prin Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei
Nationale a Monumentelor Istorice, aprobat prin ordin al ministrului culturii si cultelor.

(3) Comisiile zonale ale monumentelor istorice au cate 9 membri, iar presedintii acestora sunt
membri ai Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice.

(4) Componenta comisiilor zonale ale monumentelor istorice se aproba prin ordin al ministrului
culturii i cultelor la propunerea compartimentului de specialitate din Ministerul Culturii i Cultelor.
Tn cadrul acestora vor fi inclugi arhitectii sefi ai judetelor, respectiv arhitectul sef al municipiului
Bucuresti.

(5) Comisiile zonale ale monumentelor istorice au urmatoarele atributii:
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a) fundamenteaza si propun elementele specifice strategiei regionale privind protejarea
monumentelor istorice;

b) formuleaza prioritétile pentru protejarea monumentelor istorice in plan regional, in vederea
evaluarii si asigurarii fondurilor necesare;

¢) analizeaza si propun Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice clasarea sau declasarea
monumentelor istorice din regiunile lor de competenta in grupa A sau B, dupa caz;

d) propun avizul privind documentatiile de urbanism i amenajarea teritoriului pentru instituirea,
delimitarea si reglementarea construirii zonelor de protectie a monumentelor istorice clasate in
grupa B sau a zonelor construite protejate cu monumente istorice clasate in grupa B;

e) propun avizarea studilor de fundamentare din planurile de amenajare a teritoriului, planurile
urbanistice generale, planurile urbanistice zonale ale localitéilor care cuprind monumente istorice
clasate in grupa B;

f) propun avizarea planurilor urbanistice de detaliu $i a proiectelor de executie in zonele de
protectie a monumentelor istorice din grupa Asi in zonele protejate cu monumente istorice clasate
n grupa A, pentru care exista reglementari avizate de Ministerul Culturii i Cultelor;

g) propun avizul privind documentatiile tehnice care cuprind lucrari de cercetare, investigafii
expertize tehnice, proiecte tehnice si detalii de executie pentru monumentele istorice clasate in
grupa B;

h) propun avizul privind documentatiile pentru lucrari de ntretinere si reparatii curente la
monumentele istorice clasate in grupa A, care nu aduc modificari de arhitecturd ori ale
componentelor artistice, in conditiile in care lucrarile se executa cu materiale si tehnici de lucru
specifice epocii de edificare a monumentului istoric;

i) Indeplinesc alte atributii date in competenta, potrivit dispozitiilor prevazute in Regulamentul de
organizare si functionare a Comisiei Nationale a Monumentelor Istorice.”

36. Articolul 37 va avea urmatorul cuprins:

LAt 37, - (1) In cadrul Ministerului Culturii si Cultelor se constituie, prin ordin al ministrului culturii
si cultelor, in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi, un colectiv de
control pentru activitatea de protejare a monumentelor istorice.

(2) Colectivul de control pentru activitatea de protejare a monumentelor istorice are urmatoarele
atributii:

a) controleaza, Tn conditiile legii, documentele si documentatiile de orice fel privind conservarea,
restaurarea si protejarea monumentelor istorice;

b) constatd incalcarea prevederilor legale in domeniul conservarii, restaurarii si protejarii
monumentelor istorice si propune luarea masurilor legale ce se impun;

¢) are acces, in conditiile legii, la orice monument istoric, precum si pe santierele de cercetare sau
de conservare-restaurare a monumentelor istorice; in acest scop, organele abilitate ale statului
au obligatia sa sprijine personalul colectivului in exercitarea atributiilor;

d) face propuneri de sanctionare, in conditiile legii, a abaterilor constatate.

(3) Tn indeplinirea atributiilor previzute la alin. (2), colectivul de control pentru activitatea de
protejare a monumentelor istorice are dreptul sa solicite si sa primeasca informaji si documente,
n conditiile legii, de la orice persoana fizica sau juridica, aceasta avand obligatia de a da curs
solicitarii in termen de 15 zile calendaristice de la data emiterii cererii.”

37. La articolul 38 alineatul (1), literele b), f) si k) vor avea urmatorul cuprins:

,b) sd asigure paza, integritatea si protectia monumentelor istorice, sa ia masuri pentru prevenirea
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si stingerea incendiilor, s& asigure efectuarea lucrarilor de conservare, consolidare, restaurare,
reparatii curente si de intrefinere a acestora in conditiile legii;

f) In cazul in care solicitd descarcarea imobilului de sarcina arheologica, sa finanteze sapéatura,
cercetareaarheologica, elaborareadocumentatiei aferente, conservarea siprotejarea eventualelor
vestigii descoperite cu ocazia efectuérii cercetarii arheologice;

k) sa permita montarea si sa intretind insemnul distinctiv care marcheaza calitatea de monument
istoric a imobilului;”

38. La articolul 38, dupé alineatul (1) se introduce alineatul (1), cu urméatorul cuprins:

(1) Prin derogare de la prevederile alin. (1) lit. h), lucrarile de constructie ce fac obiectul
autorizarii, la monumentele istorice de categorie B, cu exceptia lucrarilor la componentele
artistice, pot fi efectuate gi de persoane fizice sau juridice neatestate, cu conditia respectarii
avizelor de specialitate.”

39. La articolul 39, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

LAt 39. - (1) Pentru protejarea monumentelor istorice aflate in proprietatea privata a persoanelor
fizice sau juridice, Ministerul Culturii si Cultelor, serviciile publice deconcentrate ale Ministerului
Culturii si Cultelor si autoritatile administratiei publice locale, dupa caz, pot asigura, la cererea
proprietarilor, cu titlu gratuit, consultanta de specialitate, in conditiile legii.”

40. La articolul 39, alineatele (2) - (5) se abroga.

41. La articolul 40 alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

,Art. 40. - (1) Contributia financiara a statului, constand in sume alocate prin bugetul Ministerului
Culturii si Cultelor cu destinatia protejarii monumentelor istorice, indiferent de detinator, poate s&
acopere total sau partial costul lucrarilor de protejare a monumentelor istorice.”

42. Dupa articolul 40 se introduce articolul 40, cu urmatorul cuprins:

JArt. 40" - (1) Costul lucrarilor de proiectare, expertizare, conservare, reparare, consolidare,
restaurare si punere in valoare a monumentelor istorice, indiferent de grupa in care sunt clasate,
sau a altor imobile din ansambluri sau situri istorice, aflate Tn proprietate publica oriprivatd, incluse
n programe de importanta nationala sau internationald, stabilite prin hotarére a Guvernului initiata
la propunerea ministerelor implicate in realizarea acestora, poate fi acoperit integral sau partjal
de la bugetul de stat sau al unitétilor administrativ—teritoriale, prin bugetul ordonatorilor de credite
care participa la realizarea programelor.

(2) Pentru acoperirea costului lucrérilor prevazute la alin. (1) nu este obligatorie constituirea de
garantii de catre beneficiarii contributiei.

(3) Lucrarile prevazute la alin. (1) sunt lucréri de interes public national, pentru care nu se
datoreaza taxa pentru eliberarea certificatului de urbanism si autorizaiei de construire.”

43. La articolul 42, alineatele (1) si (2) vor avea urmatorul cuprins:

,Art. 42 - (1) Proprietarii imobilelor monumente istorice, definite potrivit art. 3 lit. a) din prezenta
lege, sunt scutiti in totalitate de plata impozitului pe cladiri, cu exceptia spatiilor in care se
desfagoara activitali economice sau comerciale.

(2) Pentru suprafata ocupata la sol de imobilele prevazute la din. (1) nuse pateste impozitul pe teren.”
44. La articolul 46, dupa litera h) a alineatului (1) se infroduce litera i), cu urméatorul cuprins:

,i) elaboreaza planurile anuale de gestiune si protectie a monumentelor istorice de pe teritoriul
unitétii administrativ-teritoriale care sunt inscrise in Lista patrimoniului mondial si asigurd
monitorizarea acestora prin personalul propriu.”

45. La articolul 47, literele c) - e) vor avea urmatorul cuprins:
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,C) prevad, in termen de 12 luni de la clasarea monumentelor istorice, fondurile bugetare necesare
pentru elaborarea documentatiilor de urbanism si amenajare a teritoriului $i a regulamentelor
aferente;

d) elaboreaza regulamentele de urbanism pentru zonele de protectie a monumentelor istorice i
pentru zonele construite protejate si le aproba numai pe baza siin conditiile avizului Ministerului
Culturii si Cultelor sau al servicilor publice deconcentrate ale Ministerului Cuturii si Cultelor, dupa caz;

e) elaboreaza sau, dupa caz, aproba programe ori masuri administrative, bugetare sau fiscale
speciale de prevenire a degradarii monumentelor istorice $i a zonelor protejate din municipiul,
oragul sau comuna respectiva, cu respectarea avizului Ministerului Culturii i Cultelor sau al
serviciilor publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor, dupa caz.”

46. La articolul 47, dupa alineatul (1) se introduce alineatul (2), cu urmatorul cuprins:

,(2) La data emiterii autorizatiilor de construciie sau de desfiintare, pentru lucrari ce urmeaza
a se executa la monumente istorice, in zonele de protectie a acestora sau in zonele construite
protejate, autoritatile emitente ale autorizatiilor transmit copii ale acestor documente serviciilor
publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor.”

47 La articolul 49, literele b) si d) vor avea urmatorul cuprins:

,b) initiaza, cu avizul Ministerului Culturii si Cultelor, procedura de expropriere pentru cauza
de utilitate publica in vederea protejérii monumentelor istorice, in situatiile si cu respectarea
conditiilor prevazute de lege;

d) elibereaza autorizaii de construire sau de desfiintare pentru monumente istorice gi pentru
imobile aflate in zona de protectie a monumentelor istorice sau in zonele construite protejate,
numai pe baza si in conditiile avizului Ministerului Culturii gi Cultelor sau ale serviciilor publice
deconcentrate ale Ministerului Culturii $i Cultelor, dupa caz.”

48 La articolul 50, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

,Art. 50. - (1) Protejarea monumentelor istorice se finanteaza de proprietarii sau detinatorii
acestora si poate fi cofinantata din fonduri asigurate de la bugetul de stat, bugetele locale sau
din alte surse.”

49. La articolul 52, alineatele (3) i (4) vor avea urmatorul cuprins:

,(3) Timbrul monumentelor istorice este obligatoriu pentru:

a) cartile postale ilustrate, plicurile, marcile postale, hartile, pliantele, brosurile, revistele, ghidurile
turistice, cartile, albumele, atlasele, enciclopediile, filmele artistice $i documentare, casetele
video, compact-discurile, diapozitivele, videoclipurile, cardurile bancare gi cartelele telefonice
comercializate Tn Romania, reprezentand monumente istorice individualizate sau in ansambluri,
prin imagini fotografice sau reprezentari grafice de interior sau exterior;

b) biletele de intrare, inclusiv taxele de fotografiere sau de filmare, pentru monumentele istorice
puse la dispozitie publicului, in totalitate sau in parte, aflate in proprietatea sau in folosinfa
persoanelor juridice de drept privat care desfagoara activitati economice;

c) biletele de intrare la manifestarile culturale, sportive sau de agrement, targuri si expoziii
desfagurate in spatii situate in zona de protectie a acestora sau in zonele construite protejate;
d) activitatile de cazino, jocuri de noroc i jocuri mecanice.

(4) Timbrul monumentelor istorice se percepe de la operatorii economici, editori sau producatori,
de la proprietari, titulari ai dreptului de administrare sau ai altor drepturi reale asupra imobilelor
situate Tn zona de protectie a monumentelor istorice in zonele construite protejate sau de la
beneficiarii veniturilor realizate, dupa caz.”
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50. La articolul 52, dupa alineatul (4) se introduc alineatele (5) si (6), cu urmatorul cuprins:

,(b) Se excepteaza de la plata timbrului, muzeele care functioneaza in cladiri monumente istorice
sau Tn zone de protectie ale acestora.

(6) Prin derogare de la prevederile alin. (3) si (4), pot fi exceptati de la plata taxei timbrului
monumentelor istorice operatorii economici care, prin activitatile pe care le desfagoara, contribuie
la protejarea monumentelor istorice, cu o suma cel putin egala celei pe care o datoreaza la plata
taxei timbrului monumentelor istorice.”

51. Articolul 53 va avea urmatorul cuprins:

,Art. 53. - (1) Fondurile obtinute din aplicarea timbrului monumentelor istorice se utilizeaza de
catre Oficiul Natjonal al Monumentelor Istorice Th mod exclusiv pentru:

a) acordarea de credite in condiiile art. 30 alin. (3) Iit. b) i c), cu prioritate pentru lucrari de
interventie urgentd la monumente istorice, in functie de strategia protejarii monumentelor
istorice;

b) finantarea elaborérii de reglementari tehnico-economice, de norme i metodologii privind
elaborarea de documentatii specifice, executarii de lucrari, realizarii de achizitji, contractarii si
decontarii de lucrari privind monumentele istorice;

c) finantarea unor amenajari in vederea pregatirii monumentelor istorice pentru vizitare gratuita,
precum si pentru realizarea unor programe sau proiecte culturale.

(2) Cuantumul timbrului monumentelor istorice se stabileste prin hotarére a Guvernului gi se
actualizeaza, anual, prin ordin al ministrului culturii i cultelor.”

52. La articolul 58, alineatele (1) i (2) vor avea urmétorul cuprins:

,Art. 56. - (1) Constituie contraventii la regimul de protejare a monumentelor istorice urmatoarele
fapte, daca, potrivit legii, nu constituie infractiuni:

a) executarea de lucrari asupra unui imobil dupa declangarea procedurii de clasare sau asupra
unui monument istoric, fara avizul Ministerului Culturii si Cultelor;

b) incalcarea de catre proprietar sau de catre titularul dreptului de administrare a unui monument
istoric a obligatiilor prevazute la art. 38;

¢) nevirarea contravalorii timbrului monumentelor istorice, precum si a taxelor sitarifelor prevazute
de prezenta lege;

d) organizarea manifestarilor prevazute la art. 8 alin. (5) si (6), in lipsa acordului autoritafji
competente;

e) neprecizarea in certificatul de urbanism a necesitatii obtinerii avizului Ministerului Culturii
si Cultelor sau a serviciilor deconcentrate ale acestuia, dupa caz, pentru lucrarile propuse la
monumente istorice Tn zona de protectie a acestora sau n zonele protejate;

f) eliberarea autorizatiilor de construire sau de desfiintare pentru lucréri la monumente istorice Tn
zonele protejate fara avizu Ministeru ui Culturii gi Cultelor sau a servicilor deconcentrate, dupa caz.

(2) Contraventiile prevazute la alin. (1) lit. @), e), f) se sanctioneaza cu amendé de la 5.000 lei la
10.000 lei, iar cele mentionate la alin. (1) lit. b) - d) se sanctioneaza cu amenda de la 4.000 lei la
8.000 lei."53. Dupa articolul 56, se introduce articolul 56" cu urmétorul cuprins:

L,Art. 56" - Nivelul amenzilor prevazute la art. 56 poate fi actualizat prin hotarére a Guvernului.”
54. Articolul 58 va avea urmatorul cuprins:

,Art. 58. - Contraventiilor prevazute la art. 56 le sunt aplicabile dispozitiile Ordonantei Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari gi completari prin Legea
nr. 180/2002, cu modificarile i completarile ulterioare.”
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55. Articolul 60 va avea urmatorul cuprins:

,Art. 60. - (1) Lista cuprinzand monumentele, ansamblurile si siturile istorice, aprobata de Comisia
Nationald a Monumentelor, Ansamblurilor si Siturilor Istorice Th anii 1991-1992, cu modificarile
si completérile ulterioare, ramane in vigoare. In termen de 3 ani de la data intrarii in vigoare
a prezentei legi, Institutul National al Monumentelor Istorice va actualiza Lista monumentelor
istorice, potrivit atributiilor stabilite prin art. 29 alin. (3) din prezenta lege.

(2) Serviciile publice deconcentrate ale Ministerului Culturii si Cultelor sunt obligate sa ingtiinteze,
in scris, proprietarii sau titularii drepturilor reale asupra monumentelor istorice despre regimul
juridic special al imobilelor in cauza si sa le transmité obligatia privind folosinta monumentului
istoric.”

56. Articolele 61 i 63 se abroga.

Art. II. - Tn cuprinsul actelor normative in vigoare sintagma Lista cuprinzand monumentele istorice
se Tnlocuieste cu sintagma Lista monumentelor istorice.

Art. 111 - Tn termen de 3 luni de la data intr3rii in vigoare a prezentei legi, in cadrul Inspectoratului
General al Politiei Romane din Ministerul Administratiei si Internelor se organizeaza structuri
specializate Tn prevenirea, descoperirea i urmarirea faptelor ilegale care privesc monumentele
istorice, zonele de protectie a acestora, precum si zonele protejate construite.

Art. IV. - Tn termen de 3 luni de la data intrarii in vigoare a prezentei legi, autoritdtile administratjei
publice centrale si locale comunica Ministerului Culturii gi Cultelor monumentele istorice si zonele
de protectie pe care le propun in vederea declarrii de interes public nafional sau local, potrivit
legii.

Art. V. -Legea nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor istorice, cu modificarile i completérile
ulterioare, precum si cu cele aduse prin prezenta lege, se va republica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, dandu-se textelor o noua numerotare.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor articolului 75
si ale articolului 76 alineatul (2) din Constituia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE PRESEDINTELE
CAMEREI DEPUTATILOR SENATULUI
Bogdan Olteanu Nicolae Vacaroiu

Bucuresti, 23 iunie 2006
Nr. 259
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THE NATIONAL FRAMEWORK PLAN FOR PROTECTION AND ADMINISTRA-
TION. UNESCO MONUMENTS. (Proposal)

DANA MIHAI

Need, purpose, objectives

The Law 564 of 19th of October 2001 passing the Governmental Ordinance no. 47/2000
laid down protection measures for historic monuments included in the World Heritage List,
with the mention that the restoration, maintenance, valorization, research, consolidation and
preservation of the historic monuments included in the World Heritage List shall fall under the
obligation of the owners, administrators or titleholders of other estate rights, as case may be. The
same law stipulated that the protection and management plans for the UNESCO monuments
should be drafted by the Ministry of Culture and Religious Affairs. Among the general issues
relating to UNESCO monuments we can identify the pressure exerted by environmental factors,
future development, tourism and impact of the visitors on the monuments. Considering the
importance, the diverse and difficult issues concerning UNESCO monuments in Romania,
elaboration of guiding principles for drafting a national management and protection plan is
absolutely necessary. The standard format of the national management and protection plan is
essential for a harmonious planning, thus obtaining a coherent information system, as well as
the appropriate terms of reference, so that a standardization of the management plan together
with different local aspects concerning each of the UNESCO monuments should be principal to
the planning and monitoring of the management and protection plan progress. Important steps
have been taken in the legislative domain, in conformity with the Governmental Decision no
493-2004, passing the monitoring of historical monuments included in the World Heritage List
and methodology on preparation and framework contents of the protection a management plan
for monuments included in the World Heritage List. As per the legislation mentioned above, the
monitoring procedure undertaken by the public authorities contained two phases.

a. Evaluation of the objective’s state of preservation

b. Action plan required further to the scheduled evaluations.

The scheduled evaluations shall also involve the protection area of the monument or, if
case may be, of the protected area.

The World Heritage List includes 851 properties forming part of the cultural and natural
heritage which the World Heritage Committee considers as having outstanding universal value.
These include 660 cultural, 166 natural and 25 mixed properties in 184 States Parties. The main
purpose of the management and protection plan is to protect, preserve, restore and valorize all
the monuments included in the World Heritage List for Romania.

World Heritage List for Romania

Churches of Moldavia, Date of Inscription: 1993, Criteria: (i)(iv)

Brief Description’

With their painted exterior walls, decorated with 15th- and 16th-century frescoes that

1 http:/Awhc.unesco.org/en/list
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2 http:fAwhe.unesco.orglentlist

fig. 1 Painted churches of Moldavia: Arbore, Humor, Moldovite, Patrauti,
Probota, Sf loan Suceava, Vorone{
are pi of ine art, these seven
churches in northern Moldavia are unique in Europe. Far
from being merely wall decorations, the paintings represent
complete cycles of religious murals on all facades. Their

| outstanding composition, elegant outline and harmonious

colors blend perfectly with the surrounding landscape.
Monastery of Horezu, Date of Inscription: 1993%,
Criteria: (i)

fig. 2 Monas oerezu

Brief Description

Founded in 1690 by Prince Constantine Brancovan,
the monastery of Horezu, in Walachia, is a masterpiece of the
‘Brancovan’ style. It is known for its architectural purity and
balance, the richness of its sculptural detail, the treatment of
its religious compositions, its votive portraits and its painted
decorative works. The school of mural and icon painting
established at the monastery in the 18th century was famous
throughout the Balkan region.
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fig.3 Villages with Fortified Churches in Transylvania: Biertan, Calnic, Darjiu, Saschiz,
Valea Viilor, Prejmer, Viscri.

Villages with Fortified Churches in Transylvania (1993,
1999), Date of Inscription: 1993, Extension: 1999 Criteria: (iv)

These Transylvanian villages with their fortified churches provide
a vivid picture of the cultural landscape of southern Transylvania. The
seven villages inscribed, founded by the Transylvanian Saxons, are
characterized by a specific land-use system, settlement pattern and
organization of the family farmstead that have been preserved since the
late middle Ages. They are dominated by their fortified churches, which
illustrate building styles from the 13th to the 16th century.

Dacian Fortresses of the Orastie Mountains (1999),
Criteria: (i)(ii)(iv)

Built in the 1st centuries B.C. and A.D. under Dacian rule, these fortresses - Banita,
Costesti Cetatuie, Costesti Blidaru, Capalna, Piatra Rosie, Sarmizegetusa - show an unusual

S el |

fig .4 Dacian Fortresses of the Orastie
Mountains: Costegti, Sarmizegetusa
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fusion of military and religious architectural
techniques and concepts from the classical
world and the |late European Iron Age. The six
defensive works, the nucleus of the Dacian
Kingdom, were conquered by the Romans at
the beginning of the 2nd century A.D.; their
extensive and well-preserved remains stand
in spectacular natural surroundings and give a
dramatic picture of a vigorous and innovative
civilization.

Historic Centre of Sighisoara

Date of Inscription: 1999 Criteria:
(ili)(v)

Founded by German craftsmen
and merchants known as the Saxons of
Transylvania, Sighigoara is a fine example of
a small, fortified medieval town which played
an important strategic and commercial role
on the fringes of central Europe for several
centuries.

Wooden Churches of Maramures

Date of Inscription: 1999 Criteria:
(iv)

These eight churches are outstanding

fig 5 Historic Centre of Sighisoara

examples of a range of architectural solutions from different periods and areas. They show the
variety of designs and craftsmanship adopted in these narrow, high, timber constructions with
their characteristic tall, slim clock towers at the westem end of the building, either single - or
double - roofed and covered by shingles. As such, they are a particular vernacular expression of
the cultural landscape of this mountainous area of northern Romania.

fig & Wooden Churches of Maramures: Barsana, Budesti, leud
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fig .7 Wooden Churches of Maramureg: Ploptg, Rogoz, Surdesti

One of the main objectives of the framework plan is to insure a general long-term legal
framewaork for all the matters concerning conservation and valorisation of the historic monuments
included inthe World Heritage List. The framework national plan represents an essential tool for
the of UNESCO a3 well as for the opportunities available, so that the
above-mentioned monuments could develop into sites of a great tourist interest and become
sustainable, thus making the local community aware of their uniqueness and great historic and
cultural value

General objectives of the framework national plan

- To altract the public, as well as a larger participation of the local communily in preserving
the universal values of UNESCO by of the planata
local, national and infernational level

- To improve the access of the public, as well as to encourage the population, local
communities, involvement of authorities for a better
awareness and understanding of the importance of UNESCO
monuments.

Involvement of local authorities, and, especially, of
local communities in administration, preservation, social and
economic revitalization of UNESCO monuments, sustaining
an adequate and strong local policy.

clives

PART |

Description, importance, signiicance, complexity of
the UNESCO monument.

PART Il

111, Evaluation of the degree of protection and
management of the monuments included inthe World Heritage
List.

fig 8 Wooden Churches of Mararmures
Desest

112 Evaluation of the degree of preservation of the
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monument.

1.3. Access of the public to UNESCO monuments and the matters concerning cultural
tourism.

I1.4. |dentification of the causes which render the monument vulnerable and the ways to
improve their respective condition.

PARTIII

Action plan

[II.1. To create a site management system

[11.2. Protection plan

[11.3. Conservation plan

[1l.4. Maintenance plan

[11.5. Rehabilitation, promotion and valorisation plan

PART IV

Monitoring of the management and protection plan

IV.1. Devising the set of indicators for evaluation of the preservation condition

IV.2. Indicators for the promotion and valorisation plan

IV.3. Indicators for the matters relating to cultural tourism

IV.4. Reviewing objectives

PARTV

Implementation of the management and protection plan

V1. Conclusions

Part |

1.1. Description, importance, signification, complexity of the monuments included in the
World Heritage List

- Description of the monument

- Inventorying and documentation of all components of UNESCO monuments performed
at international standards

- Argumentation (explaining) of the criteria for which the respective monument has been
included in the World Heritage List

- Information concerning topography, geographic coordinates®

% The 1972 Convention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage (The World Heritage
Convention) sets a number of basic documentation standards which are applicable to most heritage sites throughout
the world. A GIS has avaluable application to each of the four principal procedures involved in preparing management
plans for cultural heritage sites.

These procedures are: Research: historical and physical site documentation, Analysis: assessment of physical con-
dition, cultural significance and the social and administrative context, Response: preparing conservation and man-
agement strategies, Implementation: carrying out, monitering and evaluating management policies By using a GIS,
heritage managers can:

- generate permanent records of heritage sites

- understand how cultural heritage relates spatially to its surrounding natural and human environment

- communicate knowledge and network databases

- test proposed development models and conservation strategies

- facilitate monitoring and management of sites
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- Cultural information - anthropological, ethnographic, archaeological, historical, art history,
architectural, technological, scientific

- Information concerning the environment, climate, geology, hydrology, seismology, etc

- Valuable elements of the natural and cultural environment

- Identification of the value of the UNESCO site by analysing its presentation, so that all
values should be prioritized

Part i

I1.1. Evaluation of the degree of protection and management of the monuments included
in the World Heritage List

[1.1.1. Evaluation of the administrative and maintenance measures adopted for the site by
guarding, protection, signalling

I1.1.2. Delimitation of the protection area and establishment of a local urban regulation,
establishing the terms of intervention on historic monuments

I1.1.3. Verification of legality and appropriateness of all permits and authorisations issued
for any intervention on UNESCO monuments

I1.1.4. Evaluation of the legal control of interventions on the monument and the constructions
surrounding it

I1.2. Evaluation of the degree of conservation of the monument, site, historic complex, etc
and identification of the issues facing it, respectively

I1.2.1. Description of the restoration, consolidation, rehabilitation works previously
performed and prioritization of future works

I1.2.2. Evaluation of the impact exerted by the factors presenting natural, economic,
social risk, urban development, inadequate intervention, lack of care from the owners’ part,
administrative disfunctionalities, factors which have previously affected the objective.

11.2.3. Evaluation of the conservation state of the buildings, edifices, and other components
of the monument

I1.2.4. Evaluation of the conservation state of the cultural environment

11.3. Access of the public to UNESCO monuments and matters concerning cultural tourism

11.3.1. Access of the public to UNESCO monuments, from the point of view of infrastructure,
national/county/local road, efc,

1.3.2. Analysis of availability of parking areas, accommodation facilities, securities and
other facilties

I1.3.3. Existence of museums on the site, of info-centres, signalling boards, translation into
foreign languages

11.4. |dentification of the causes which render the site, monument, ensemble vulnerable
and the ways to improve their respective condition

1.4.1. Evaluation of risks and impact on the UNESCO monuments

l. 4.2. Identification of natural and human factors due to which UNESCO monuments are

4 Law 575 of 22 Oct 2001, the Law for Fitting out the National Territory identifies the areas presenting natural risk within
PATJIN. The risks hereby considered in order to define the areas of natural risk are: earthquake, landslides, flooding.
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vulnerable, and identification of the ways to improve them
I1.4.3. Establishing annual intervention priorities in order to eliminate risks

Part I

Action plan

lll. 1. Developing a site-management system

PURPOSE

This section explores an efficient mechanism and the resources required for a proper
implementation of its respective management scheme. The action plan should establish a very
clear organization system, indicating responsibilities of all parties involved in the project.

[11.1.1. The elaboration of a management system should consider protection of UNESCO
monuments as a whole, in conformity with the Romanian and European legislation, in conformity
with the policy relating to urban planning, by adopting a protocol among local authorities, central
authorities and the local community, with the strict identification of the responsibilities of each
actor. The management plan represents the general framework for all UNESCO monuments in
Romania, following to be adapted to the specific situation of each site, and be detailed for each
component of the site, ensemble, monument, etc.

[11.1.2. The County Council and Religious Affairs to appoint a coordinator for each UNESCO
monument. The respective coordinator should assume liability for implementation of the plan,
making sure that other related activities shall be monitored by local authorities.

[11.1.3. Creation of a UNESCO organization board, with the following membership

+  Representative of the Ministry of Culture and Religious Affairs

+  Representative of DJPCPCN (the Local Direction for Culture, Religious Affairs and

National Cultural Heritage)

*  Representative of the county council

*  Representative of the heritage police

«  Cfficial representative of the local community

+  Coordinator of the site

lll. 2. Protection plan

[11.2.1. To insure permanent protection of all historic sites included in the World Heritage
List by the Ministry of Internal Affairs, as well as involvement of other public and private bodies
and organisations ready to undertake such action.

[11.2.2. Regular control performed by the Site Organization Committee as to inspect the
maintenance works for the UNESCO sites, at least twice a year.

[11.2.3. Obligation of the local authorities to signal and sanction, as case may be, the plans,
investment, real estate projects which are contrary to the welfare of the monuments included in
the World Heritage List and the protection areas.

ll.3. Conservation Plan

General Purpose

The conservation plan includes several activities, among which we can mention:
maintenance, repair, consolidation, protection of UNESCO monuments. The main purpose of
conservation should be maintenance of authenticity and integrity of cultural resources. Any
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intervention on UNESCO monuments calls for a very close analysis, thorough historic and
urban-planning studies, examination of the spatial context between old and new, observing the
authenticity and integrity of historic structures and of the edifices declared historic monuments.
Any intervention on a UNESCO site should consider the whole ensemble, starting from a proper
knowledge of local realities. All planning and urban development processes should consider the
analysis of opportunities and risks, as to secure a balanced urban development which could
endure the integration, valorisation and sustainable development of the site.

lll.4. Maintenance Plan

Elaboration of a maintenance and prevention strategy of possible threats, involving UOC
experts, as well as other specialists, architects, restaurateurs. Such inspections, biannual, carried
out on UNESCO sites, should be considered.

- Periodic reporting on the conservation state of the UNESCO monument, general or
specific issues arising further to the monitoring inspections

-Regular work sessions, quarterly, heldby the representatives of the UNESCO Organization
Committee (hereinafter referred to as UOC)

- Public debates to make the public aware of the importance to maintain the site in a
proper state- i.e. larger involvement and participation of the civil society

[I1.4.1. Indicating all possible threats to UNESCO monuments

11.4.2. Planning and scheduling of all research and feasibility studies required for the site,
i.e. needed for a better management of the site, monument, ensemble, etc., including research,
drawing, historic studies and their respective communication to the local community by public
debates.®

11.4.3. Planning and scheduling of conservation works considering the social and economic
implications, legal aspects, conflicts among different types of heritage items, pressure of visitors,
the need to insure better access to the public. Integrated conservation involves conciliation of
the conservation objectives with the objectives of urban planning policy. Integrated conservation
should insure conservation and rehabilitation of historic monuments.

[11.4.4. Monitoring of conservation-restoration works for each objective.

l11.4.5. Elaboration of a basic set of measures for conservation, restoration of historic
monuments/archaeological sites/historic ensemblesiwhich should consider factors such as:
demographic increase, increase of pollution factors, phonic and air pollution, urban development,
very high buildings which suffocate the historic centres and monuments and which alter their
respective microclimate.

The set of measures should consider the following factors

- Maintenance of the authenticity of building materials and construction techniques

- Respecting the authenticity of the architecture, of the artistic and functional message, of
the commemorative aspect, at the historic centres, preservation of the entire historic context, i.e.
considering the historic centre as an ensemble.

- Preserving cultural resources in situ, in the original place, maintaining the relation
between the site and the surrounding area by a proper and controlled territorial planning and

5 We should exploit the opportunity of understanding the site value, from the point of view of the community, national,
social, educational, aesthetic perspective. Explaining that mosaic of values could help us better understand everything
that we would like to obtains and to improve the conditions required for preservation of the site
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integrated preservation.
[I1.4.6. Elaboration of an ideal preservation plan, with preservation options for all
objectives

lll. 5. Rehabilitation, promotion and valorisation plan

By promotion and valorisation of UNESCO monuments we understand their respective
integration, as well as the integration of their cultural values, in the human environment, by
implementation of rehabilitation programs, with the support of local authorities and communities.
For that purpose, the following actions could be applied

I11.5.1 To conclude public-private partnerships, attracting private companies in promoting
the image of UNESCO monuments, by sponsorships, making common projects, by which the
interested parties could promote their own image

[11.5.2. To obtain direct revenues from the use and public visitation of UNESCOmonuments,
entrance fees, stamp duties

[11.5.3. Financing from local budgets of intervention works on UNESCO monuments, as
per the law

[11.5.4. Financing from local and central budgets of the programs aiming to valorise
UNESCO monuments, according to the annual priority plans submitted by UOC.

11.5.5. External financing by devising international programs for valorisation of UNESCO
monuments by interested parties.

11.5.6. Annual preparation of reports for financing of the restoration and consolidation
of historic monuments included in the World Heritage List, and their respective introduction in
the National Restoration Plan, as per an annual prioritization of their respective conservation
condition.

[11.5.7. Obtaining the local budgets required for the repair works, maintenance, valorisation,
organization of cultural events around the UNESCO monuments, conferences, exhibitions, round
tables, etc.

11.5.8. Organization of national and international tourism fairs- cooperation based on the
projects proposed by the UOC and agreed by the Ministry of Culture and Religious Affairs, the
partnering ministries, the Ministry of Tourism, the Ministry of Communication and Technology, the
Ministry of Internal Affairs, the Ministry of External Affairs, the Romanian cultural institutes.

PART IV

IV. Monitoring of the Management Plan

Progress reporting in performing the management plan is essential in order to evaluate,
adapt, improve and update the management plan. The review of the management plan is partly
dependant on the quality and understanding of the process monitoring. The monitoring is closely
connected to the review of the objectives. The annual evaluation combined with a series of
indicators, by which we could measure the progress of implementing the management plan and
the conservation state of the historic monuments, is a useful monitoring tool. The monitoring
indicators represent an essential part of the monitoring and reviewing of the objectives. Indicators
should be thus selected as to measure the impact of the change and intervention of the remarkable
universal value of the site.

Possible indicators for monitoring of the management plan.
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1V.1. Elaboration of the set of indicators for assessment of the preservation state
1 | Number of objectives subject to risk
2 | Number of historic monuments, buildings, which have management plans

3 | Number and results of inventorying procedures performed on historic edifices and
preservation conditions of the site

4 | Number and impact of the urban planning activities and control over urban
development

IV.2. Indicators for the promotion and valorisation plan
1| Number of exhibitions organised per year, leaflets, other cultural products promoting

the site

2 | Number of national/international projects which valorise the site

3 | Annual/multi-annual national and international projects implemented

4 | Number of projects under progress

5 | Partnerships with other competent ministries in order to establish a common program
for integration of such sites into national or international cultural tourist routes.

1 | Number of visitors per year

2 | Existence of site museums

3 | Number of events organized at UNESCO sites

4 | Number of educational visits

5 | Number of actions, cultural events, festivals, etc, to assess the involvement of the

community

6 | Description of the absorption capacity of the site (the maximum number of visitors pos-
sible, without negative consequences)

IV.3. Indicators for cultural tourism

1V.4. Review of objectives

Objectives shall be reviewed annually, as to demonstrate the weaknesses or the fact that
targets have been set too high.

PartV

Implementation of the management plan

- The management plan shall have to go through four stages

- Preparation of the plan through involvement of all interested parties

- Discussions and involvement of all actors should lead to a consensus.

- Publication of the agreed plan and its adoption by all players involved in the management
of the site, monument, ensemble, etc

- Review of the objectives, their respective adjustment according to the annual individual
priorities
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VI. Conclusions
The management plan should consider any economic, social, cultural aspect, which might

have an impact on the environment. It should insure a general implementation framework for all
UNESCO monuments in Romania that is to consider the mandatory and required steps needed
to evaluate the action plan, monitoring and implementation of the management plan at a national
level. Also, the management plan should consider the formation of an organization committee for
each UNESCO monument, which should have very strict responsibilities, relying on partnerships
among central-local authorities and local community. The management of cultural resources
is deemed to ensure the interaction between conservation and sustainable development while
preserving the cultural continuity and the integrity of the sites and their settings.
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Rezumat

Plan cadru de protectie si gestiune pentru monumentele istorice
inscrise pe Lista Patrimoniului Mondial

Obiective generale ale planului cadru de protectie si gestiune sunt:

Atragerea publicului larg, precum i mult mai larga participare a comunitaii locale in
pastrarea valorilor universale a monumentelor inscrise pe Lista Patrimoniului Mondial, prin
implementarea planului la nivel local, national si international

+ Imbunétatirea accesului marelui public, precum si incurajarea populatiei, a comunitétilor
locale, implicarea autoritatilor, pentru constientizarea si intelegerea importantei si a vlaorii
universale a monumentelor inscrise pe Lista patrimoniului Mondial

+ Implicarea autoritatilor judetene silocale, mai ales a comunitailor locale inh administrarea,
pastrarea, revitalizarea socialda $i economicd a monumentelor Tnscrise pe Lista patrimoniului
Mondial, sustinerea unei politici potrivite si puternice Tn plan local.

Planul cadru de protectie si gestiune trebuie sa ia in consideratie orice aspect economic,
social, cultural, de impact asupra mediului. El trebuie s& asigure un sistem cadru general de
implementare pentru toate monumentele Tnscrise pe Lista patrimoniului Mondial din Romania,
adica sa ia in considerare etape obligatorii i necesare pentru evaluarea, planul de actiuni, de
intretinere, de monitorizare si implementare a planului la nivel national. De asemenea, planul
cadru de protectie si gestiune trebuie sa aiba in vedere organizarea unui Comitet de Organizare
pentru fiecare monument inscris pe Lista patrimoniului Mondial, care sa aiba in responsabilitafi
foarte exacte, stabilite pe baza de parteneriate intre autoritatile centrale-judetene—locale.
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Il. COMUNICARI, STUDII, NOTE

CATEVA PROBLEME PRIVIND CONSOLIDAREA UNOR BISERICI

LAURENTIU TUDOR L. SPOIALA

In randurile care urmeaza ne-am propus s analizdm unele probleme de consolidare
aparute la cateva biserici de tipul moldo-valah.

Mentionez ca bisericile din Ardeal pun in principiu alté serie de probleme.

Desigur ca sunt posibile si alte rezolvari decat cele pe care le voi mentiona (dupé cum
este sigur ca au fost neglijate multe altele).

Materialul alaturat se referd la posibilitéfile actuale si curente de interventie. Deja au
aparut materiale si metode de executie noi, care le vor modifica, dar oricum problemele de baza
ale consolidarilor nu se schimba.

Vorbind n general, zidurile acestui tip de biserici sunt de c&ramida i au dimensiuni
importante 80-100 cm. Tns4, intrucat rigiditatea lor longitudinald este mai mare decét cea in
sens transversal, de aceasta neuniformitate, vom avea grije in calcule. Problema se rezolva prin
prevederea in mod convenabil a unor ranforsari de ziduri.

Evident bisericile care poseda o gropnita, din cauza prezentei unui zid transversal in plus,
sunt avantajate’.

Tn marea lor majoritate nu au nici un fel de izolatie hidrofuga, ceeace face ca umezeala i
igrasia sa fie de obicei prezente. Deasemenea este de semnalat c& majoritatea au Tncorporate
una sau mai multe centuri de lemn, astazi putrezite (deci locul respectiv este in prezent un gol,
aflat in inima zidului).

Reamintim succesiunea de incaperi, care alcatuiesc o biserica: pridvor, pronaocs, (gropnita),
naos, altar, iar deasupra bisericii una sau mai multe turle.

Probleme legate de fundatii

De obicei fundatiile sunt din zidarie de piatra dar de multe ori sunt din caramida?.

Uneori adancimea de fundare este foarte redusa si nu respecta nici macar pe cea minima
de Tnghet | Tn acest caz trebuie apelat la o subzidire si cu asta ajungem la primul detaliu, pe care
doresc sa-| analizez.

Tmi permit s& atrag Tnsa atentia ca un inginer trebuie s3 se gandeasca bine cand ataca o
subzidire, pentru ca operatia este extrem de dificil de realizat iar pretul ei este mare. As preciza
cateva elemente:

- este necesar s& aibd o adancime suficientd (as aprecia min 60 cm), in functie i

de grosimea zidului, care trebuie subzidit. In caz contrar nu se poate realiza in bune

conditiuni

- poate fi alcatuité din beton sau zidarie

1 Este posibil ca majoritatea bisericilor s&fi avut la origine ziduri cu o simpla uga intre naos i pronaos dar necesitatea,
de a dispune de suprafete mai mari de cult, au facut sa dispard aceste ziduri, inlocuite eventual prin arce de caramida,
ceea ce a fost deficitar din punctul de vedere al structurii de rezistenta.

2 Dac4 zidaria de c&ramida este de bun3 calitate, fundatja poate fi consideraté acceptabila.
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- recomand adoptarea unui tip de subzidire cu 2 etaje, despartite printr-un strat de izolatje
hidrofuga. Aceasta intrucat rostul dintre zidaria de subzidire §i cea de fundatie trebuie
protejat la maxim deoarece n acest rost se executd clasica impénare caracteristica.

In orice caz a realiza o subzidire, care atacd deci zidul pe toata Iatimea Iui, nefolosind
ocazia de a introduce o izolare hidrofuga orizontala, ar reprezenta o gregald de neiertat.

- etajul superior poate fi din zidarie de cardmida,care prezinta avantajul unei feseri mai
sigura intre tronsoanele vecine.

- pe cat posibil subzidirea e bine sa fie realizatd mai latd decat fundatia propriu zisa,
ceeace permite introducerea (in supraldrgirea creatd) a unor centuri de legare a diverselor
tronsoane. Dar acestea devin un fel de tirantj §i trebue sa capete traseul caracteristic. (Se poate
consulta consolidarea bisericii din lligegti, judeful Suceava).

ROST DE INPANARE

AN\
fEEQXSE' - /ﬁ»\\\ ROST HIDROFUG

iy

- nu opinam pentru o subzidire din beton impermeabil, intrucat fundatjile se realizeaza din
tronsoane gi deci cu multe intreruperi ale betonului, prin care se poate strecura apa®.

Problema umiditatii in ziduri necesita un studiu in sine. Totugi mentiondm urmétorele
principii, care trebuie respectate:
- daca se recurge la un dren acesta nu trebuie lipit de cladire. Drenurile in principiu
sunt de interceptie adica capteaza o apd, care ar veni spre bisericd. Aceasta
masura permite i o eventuald adancirea a drenului in raport cu fundatia bisericii.
- drenurile nu pot fi folosite pentru uscarea zidurilor deoarece contin Tn mod
permanent umiditate. In caz contrar, inseamna ca le-am pus degeabal
Pentru a usca o zidarie se poate folosi unul din procedeele:
- 0 barare a tendintei urcatoare a umezelei prin injectarea unui strat orizontal
impermeabil (de tip FREEZTEQ sau alt procedeu)
- un canal colector vizitabil, avand o scurgere a apei asigurata, in care aerul este
obligat s4 circule i s4 nu stagneze*.
- un alt procedeu la indemana celor care realizeazé lucrarea (|a ora actuala ofertele
pietii sunt extreme de bogate)
Oricum rezolvarea problemei trebuie precedatd de un studiu, ceea ce depageste
nivelul acestui articol. In acest sens reamintim rezolvarea data de regretatul profesor Cigmigiu,
care recomanda la fundagu folosirea unei centuri de tip Vierendeel, deci o centurd, care lasd

posibilitatea zidariei sa respire.

3 Observatia apartine ing S. Median.
#Vezi articalul L Spoiala "Unele probleme legate de igrasie” —Simpozion lasi 2005

37

http://patrimoniu.gov.ro



Unele probleme legate de consolidarea zidurilor propriu-zise
- Daca se folosesc centuri de rigidizare la baza zidurilor acestea trebuie sa fie:
- la ambele ziduri longitudinale
- de ambele parii ale zidurilor (ceea ce insa nu e obligatoriu)
- legate intre ele, adica pe cele de o parte si de alta a bisericii. Daca nu le legam,
nu pot sa conlucreze.

Aceste legaturi traverseaza biserica si se prevad in unele puncte caracteristice, anticipand
sau realizand unele legaturi transversale. Cand strapungem o zidarie este bine sa sustinem
tavanul strapungerii prin 1-2 popi metalici, pe care sa-i “uitdm” In betonul respectiv.

Pe parcursul inaltimii zidurilor pot apare tot felul de accidente:

- bulbi

- contraford

- elemente de beton armat, impuse sau nu de expertiza lucrarii
- tiranti forafj

Oricum Tnsa centurile de lemn putrezite din corpul zidurilor, de cele mai multe ori exista
si trebuie cautate, pentru ca eventualele elemente orizontale ale consolidarii sa folosesca chiar
golul Iasat Tn urma de aceste centuri de lemn.

Problemele legate de pridvor

Pridvorul este prima incapere a bisericii, dar care nu reprezinta un antreu, ci cel mult un
spatiu pentru familiarizarea credinciosilor cu ceeace ii agteapta, cand patrund in Sf. Locas. De
foarte multe ori peretii sunt pictati cu reprezentari teologice. Este o constructie a carei structura
este strans legata de cea a bisericii, nefiind capabila sa reziste singura la solicitérile curente®,
(mai mult decat atat se constata o ugoara tendinta de separare)

Pridvoarele sunt de foarte multe tipuri. De obicei sunt bordate la exterior de un sir de arce,
rezemate pe stélpi independenti de caramida sau piatra. In acest sens vom cerceta cu atentje:

- starea stalpilor de sustinere. Cei slabi pot fi inlocuiti dar, daca sunt de piatra, operatia

trebuie efectuata de catre pietrari autorizati

- starea zidariei de peste arcatura de baza, daca nu cumva poate lucra in consola (in care

scop trebuie pregatita ca atare).

- starea tirantilor de la baza sirului de arce si daca nu pot fi Tnlocuifi.

Personal am prevazut in proiectele mele executarea a diferite procedee, de la ancorarea
unui pridvor printr-un fel de “haturi” de corpul bisericii pana la Tnlocuirea unor stalpi, sau chiar
executarea unor tiranti verticali forati. Deasemenea am prevazut, ori de cate ori a fost posibil,
consolidarea stalpilor de zidarie (de sustinere), prin “sémburi* de beton armat. Problema este cu
atat mai dfficila cu cat intre timp multe pridvoare au fost inchise, iar arhitectii restauratori ar dori
s3 le redeschida. Tn asemenea conditii este imposibil de gésit o cale unica de rezolvare.

Problema consolidarii boltii, care acopera biserica

Cu exceptia unui numar relativ redus de biserici cu tavane i acoperisuri de lemn (de care
insa nu ne vom ocupa in acest studiu) marea majoritate sunt acoperite cu bolii de zidarie de
caramida (solutie mostenita in principiu de la Bizantini).

Pe parcursul lor se pot constata tot felul de fisuri i crapaturi. Astfel majoritatea boltilor

® Laintrarea la Palatul Arhiepiscopal dele Sf Patriarhie Bucuresti, s-a cerut ca scara de intrare s fie protejaté prin
o constructie de tip “Pridvor’dar nelegata de structura din spate Am fost nevoit s& apelez la betonul armat pentru a
asigura stabilitatea gi rezistenta obiectivului
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prezinté fisuri importante pe directia est-vest §i una sau mai multe - pe directia nord-sud. Deci
tendinta de disghiocare exista Tn corpul bisericilor® Oricum insa boltile formeazé “saiba” care
trebuie sé existe la fiecare structura pe ziduri portante. Este insd o "gaibd” spatiala (de tip
pahar), iar capacitatea ei trebuie eventual imbunatatita. Tn plus boltle dau impingeri care trebuie
preluate. Seismele pot da eforturi contrare i ne putem afla in situtja ca- pe timpul unui seism
tirantji s& devina comprimatj, deci sa nu lucreze. Consolidéri efectuate la Biserica M-rii Cotegti,
dupé cutremurul din 1940, s-au dovedit ¢a au fost inutile din aceasta cauza.

Trebuie avut grija ca tirantji s fie insofjti (dublatj) de elemente capabile s preia eventuale
compresiuni. De exemplu de unele ziduri aflate in vecinétate, de catapeteazma, dacé e de zidarie,
sau chiar de tirantj puternici de lemn, aflati in paralel. Unele dintre bolti au prevazute §i arce de
rigidizare, care concentreaza de obicei aceste impingeri.

Tn principiu:

T cazul in care exista fisuri importante in bol, suprabetonarea aproape generala
este obligatorie (cu exceptia unor mici goluri, care se lasa pentru respiratia picturii
de pe intradosul boltilor), pentru ca s lege eventualele tronsoane intre ele.

- Trebuie observat ca fisurile existente sa fie integral umplute, ceea ce s-ar putea ca
pictura sa nu o pemita.

Este greu de gasit o solutie generala, problema trebuie rezolvata prin incercari, pentru ¢&

simpla mérire a presiunii de injectare poate duce la rezultate necorespurzatoare.

- 1 cazul in care numarul de fisuri si crapaturi este redus, ne putem permite sa
reducem suprabetonarile la simple ‘bretele” la 45°, ceeace este in avantajul picturii
bollor.

Dar suprabetonarea boltilor trebuie s existe! Pentru atine seama de cele mentjonate am

adoptat urméitorul detaliu’, care tine seama i de itatea de a avea o I
rigida i de unele mici fisuri §i crapéturi. Sunt de mentjonat urmatoarele:

/| SUPRABETONARE BOLTI SAU
{| ‘BRETELE" DE SUPRABETONARE

- Trebuie realizata o bunal l §ibolta Aceasta se obtine i prin
pregatirea extradosului boltilor (ca s& permitd aderenta dintre bolta i suprabetonare)
dar i prin ancoraje metalice suplimentare, introduse prin forare cu rotopercutanta.

- Consider ca simpla suprapunere a unei suprabetondri sau chiar a unei “gaibe”
orizontala rigidd are o valoare relativd. Orice suprabetonare sau “saiba” trebuie
bine legata de scheletul bisericii, conditie absolut obligatorie ca sa poata contribui la
consolidarea generala.

¥ Se poate cosulta Monografia “CigmigiL 2002
TViezi atical ing. L. Spoiel incadrul simpozionului lagi 2004
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Consolidarea arcelor care rigidizeaza boltile

Consolidarea arcelor nu se poate realiza fn principiu decal prin tiranti®. Dar aga cum am
mentionat la punctul anterior, acesttip de consolidare prezinta proble me.

Prevederea unui subarc nu poate da rezultate bune. Un arc nu lucreazé decét dac este
solicitat, ori un subarc nu are solicitare la incovoiere. Peste tot unde am gésit, l-am dat la o
parte iarconstructia nu a avut de suferit. Ca s nu mai vorbim de consolidarea hilara, dar pe care
am intélnit-o de multe ori, gi care consté dintr-un pilastru de zidarie pus sub mijlocul deschiderii
unui are, Se poate observa intr-un asemenea caz, un rost care se formeazé intre arc i pilastrul
de zidarie: arcul refuzé s rezeme pe un asemenea element gi care deai poate fi fnlturat. Tn
agemenea condiiuni am preferat - 1a arcele existente - s le micgorez sensibil incércarea, ceeace
se poate realiza, aga cum se prevede n continuare

Consolidarea Turlelor®

Este una dinfre probemele cele mai dificile ale unei biserici. Turlele prezinta o sarcing
importanté in mod curent 2 - 400 1), care se tranamite ntregii structuri, in mod special sarcina
corespunzatoare seismicé

Consideram cé dacé, refacem complet o turld, solutia de a o realizadin lemn, este de
luat in seama. Turlele de lemn sunt mult mai ugoare (cca 16-20 tone) gi permit o noud tencuiala,
izolare termicé efc.

Ele pot fi realizate prin dispozitive simple si tencuite, astfel incét la exterior nici s& nu
se observe ca sunt de lemn (exemple: una din turlele de la Bis Collea sau turla Bisericii Mrei
Cotesti)!®

Dacé Turla existd gi necesita unele consolidri, trebuie s& avem in vedere urmétoarele:

- greutatea unei turle incarcé in mod deosebit arcele, pe care reazema. Din fericire,
avand o forma quasi rolunda, nu poate rezema direct pe arce ci prin intermediul unui
zid de formé dreptunghiulé, pe care Prof Cigmigiu l-a denumit "butucul’ turlei. Yom
profita de existenta |ui gi vom céuta s& inscriem, partial in grosimea sa, nigte juguri
puternice de beton armat, care sé-i preia sarcina gi sé o transmitd direct la zidurile
exterioare longitudinale.

Prin aceasta masura descarcéim turla de sarcina respectivé gi creem posibilitatea de a nu

mai introduce firanti

#izitand o serie de monurmente din Constartinopol, unde bolfle se pot gdsi in mad curent i avénd o execute irepro-
sabild, am rémas viritsi constat o majortatea erau consolidate cu tiranti metalc aparert] (v care publicul in mod
curent, i mécar nu-i remarca).

9Vezi artical ing, L Spoialin cadrul Simpozionulu lagi 2004

0 inc nu s-a ajuns la gésirea unei forme specifice propriu-zise a unei turle de lermn
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Turla in sine trebuie in general consolidata prin sémburi de beton armat, dugi pana la
acoperig, unde existéd de obicei o bolté de inchidere!, care deasemenea Irebuie consolidaté (in
general prin suprabetonare) '

Nu trebuie neglijal nici buiandrugii in forma de arce de deasupra ferestrelor turlei gi care

u tendinta sa fisureze, Regretatul ing Pavelescu a folosit detaliul urmétor:

Oricum frebuie notat ca problema exista si avutd in vedere, in caz contrar ne putem
agtepta la o serie de fisuri suparétoare in arcadele respective (vezi Bolnita de la Méanastirea
Brancoveni)

Concluzii

Tncele de mal sus am expus concluzille subsemnatului, proprii sau adunate de la alfi, in
legéturé cu problemele de consolidare, pe care le necesité o biserica de tipul menfionat

Desigur cé aceste observalii stau la dispozitia celor care consolideazé o biserica, dar nu
sunt suficiente

Voi mai repeta ceea ce am spus la Inceput: consolidarea unei biserici este una dintre
problemele tehnice cele mai dificile si trebuie efectuata numai de specialisti in materie:

Bibliografie generala

- Ing. Prof. A. Cigmigiu, Monografie 2002, Pafologia Monumentelor Istorice de cult §i
o strategie adoptata pentru interventiile de consolidare

- Ing. Pavelescu, Consolidare, restaurare Biserica Sf. Voevozi Targoviste

- Prof. Dr. Ing. M. Crigan, Teza de doctorat, 1997

-Ing. L. Spoialé, Unele comunicari la Simpozioanele din lasi, 2003 gi 2004

-Ing. L. Spoiala, Consolidare, restaurare - Biserica din Comuna llisesti-Suceava

Abstract
Some problems concerning the consalidation of churches

Inthe following are analyses some problems of the moldofvallahes churches:

- the problems of the foundation

- the posibilities of reinforcing of the porche

- the possibiltes of reinforce of the walls of the churches

- the possiblities of stengthing due the action of erdbeden of the valuts, towers usv.
M Am observat c& daca de Zidane numai print iprainel la bazd, fisura se muté
deasupra inelului. O asemenea consolidare trebuie insofité de "bretelele”de care am mai vorbit

12 Prin introcucerea unor sémbun de beton armat, capacitatea de izolare termica se diminueaza. La ora actuald s pot
folesi ca mijlec de consolidare tirantj forati in miezul pilegtrlor din tur.
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CASA MONUMENT ISTORIC DIN SIGHISOARA, STR. $COLII 13,
JUD. MURES. Studiu istoric $i de arhitectura

ADRIANA STROE, AURELIAN STROE

Locuinta din Sighigoara, str. Scolii nr. 13,
este monument istoric avand codul LMI 2004
MS-Il-m-A-15987 si se afla in cartierul Cetate
al oragului, cartier care, impreuna cu Oragul de
Jos, constituie un sit inscris in Lista Patrimoniului
Mondial in 1999. Acest studiu istoric prezinta
situafia imobilului inaintea restaurarilor in curs.

Str. $colii, (Fig. 1) pe care se afla cladirea
analizata, are o importanta deosebita in structura
urbanistica a cartierului Cetate; alaturi de str.
Bastionului ea constituie axalongitudinala a retelei
stradale’. Importanta strazii este accentuaté de
agezarea in imediata vecinatate a Pietei, locul
in care se desfagura viata economica gi sociala
a oragului i in jurul careia se grupau locuintele
patriciatuluigi principalele spafii comerciale. Forma
si dimensiunile strazii au fost definitivate o data cu
ocuparea ultimelor parcele libere ale cartierului,
in % sec. 14°. Datoritd accesului spre gcoald,
aflat in extremitatea sa sudica (binecunoscuta
scara a gcolarilor), strada s-a numit str. Scolii —
Schulgasse (cu o scurta intrerupere in anii 50 ai
sec. 20, cand s-a numit Cuza-Voda).

Parcela din str. Scolii nr. 13 are forma de
L cu latura scurta pe linia de fund gi este agezata
in extremitatea sudica a strazii, pe frontul estic al
acesteia, inimediata apropiere a uneia din primele
fortificatii ale oragului. Comparand forma actuala
a parcelei cu aceea data de planurile istorice §i
cu informatjile oferite de studiile asupra structurii

'E. Dubowy, Sighisoara, p. 41; Atlas istoric, p. V.
2 P. Niedermaier, Geneza, p. 69; Atlas istoric, p. 71, fig.
8-10 si planga “Faze aproximative de evolutie ale orasului”.
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Fig. 1. Strada Scolii, cu fantana publica, dupa o
acuarela din 1880, de Betty Schuller. Reproducere
dupa o vedere, B.AR., Stampe.

e B e
Fig. 2. Casele nr. 9-15 de pe str. Scolii. Casa de la nr.
13 este a treia, incepand din stanga.

Fig. 3. Peretele pivnitei cu tiranfi in X si contrafortul
de colt.
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si evolutiei parcelarului din Cetate, se constata ¢3, initial, parcela avea forma dreptunghiulara,
fiind incadrata in categoria parcelelor alungite®, de data mai recenta in lotizarea Cettii. Aceasta
forma era inca mentinuta la 1864, Tn planul din 1893 parcela aparand insa cu forma actuala.

Modul de ocupare al parcelei nu s-a modificat de la sfarsitul sec. 19 - inceputul sec. 20: pe
limita din dreapta a parcelei locuinta cu plan in L, toaletd acotata fatadei inguste la curte a casei
si sop de lemn, aflat n latura scurtd a L-ului parcelei.

Locuinta are plan in L cu laturi aproximativ egale, pivnita la nivelul solului si parter inalt,
acoperis 2 ape {igla cu picuratoarea la strada si pinion trapezoidal deasupra fatadei inguste la
curte.

Fatada la strada (Fig. 2), evazata spre baza, are in stanga pasaj carosabil acoperit, cu
partea superioara in arc maner de cog Si pastreazi pietre pentru roti. In dreapta pasajului se
afld o fereastra cu doua canaturi, cu carouri gi oberlichturi, in ambrazura exterioara evazata, in
segment de cerc la partea superioara si o rasuflatoare dreptunghi lat, cu ambrazura exterioara
similard ferestrei. Parterul Tnalt are 4 ferestre, grupate 2+2, dreptunghiulare, cu sohlbankuri
profilate gi tamplérie aplicata (2 canaturi cu carouri si oberlichturi). La extremitéfile fatadei si la
partea superioara a pasajului similibosaje Tn afternant3: cornisa profilat. Invelitoarea din {igla
profilaté are 2 lucarne pavilionare — dreptunghi lat, cu acoperis detagat. Pinionul trapezoidal, de
deasupra fatadei inguste la curte, este din lemn, cu scanduri verticale i fanté supralargita. Pe
panta la stradd a acoperisului se afla un cog masiv, iar pe panta acoperisului spre cladirea de la
nr. 15, un cos de dimensiuni mai reduse semnaleaza locul fostei vetre libere.

Nivelul pivnitei are peretii cu cca. 30 cm mai grosi decat ai parterului i cu traseu imprecis;
peretii sunt consolidati cu tiranti in X i un contrafort rotunjit, protejat cu tigla, la colful liber, spre
curte (Fig. 3). In dreapta contrafortului, gérlici dreptunghiular. Parterul inalt are, pe ambii pereti
liberi ai incéperii la curte, cate o fereastra cu 2, respectiv 3 canaturi, cu carouri i oberlichturi.
Accesul la parter se face printr-o scara adosata fatadei lungi la curte si protejata de streagina
larga, pe console din lemn. Deasupra pasajului cu deschidere dreptunghiulara se afla o veranda
vitratd cu acoperis cu panta modificata faia de cea a acoperigului cladirii.

Pivnita are 3 compartimente in fila, denumite, incepand de la strada, A, B, C (Fig. 13).
Compartimentul spre strada (A) are bolti cu nivel decalat si modificare de traseu: spre strada o
portiune mare cu bolta in maner de cos, din caramida ingusta, regulata, legatd cu mortar, construita
pe cofrag (Fig. 4). Spre curte, o portiune mica, acoperita cu boltd cu penetratii. La cezura intre
cele doua portjuni de bolt4, chepeng obturat. In peretele spre strad, in dreapta axului incperii,
rasuflatoare cu ambrazuré interioara evazata si partea superioara cu traseu imprecis; in dreapta
rasuflatorii, fisurd, cu margini slefuite, care poate sugera un glaf. Bolta pivnitei nu se tese cu
fatada si nici cu peretele care separa cele doud compartimente. Compartimentul median (B), de
mici dimensiuni, este acoperit cu bolta cu penetratii, din caramida si este separat de precedentul
compartiment prin zid sublire, iesit din verticald, cu fereastra mica si usa in segment de cerc la
partea superioara si cu traseu imprecis. In colful sud-vestic, dren circular, cu peretj consolidati cu
lespezi din piatrd. Accesul in compartimentele A si B, comandat, prin compartimentul B; gérlici
din pasaj, cu ambrazurd exterioard evazata, semicirculara la partea superioarad i cu traseu
imprecis. Compartimentul spre curte (C) al pivnitei are bolta in méner de cos, longitudinala, din
caramida (Fig. 5) si pastreaza o niga plata (acces obturat ?) spre compartimentele precedente,
iar Tn peretele spre curte, urma unei deschideri obturate, fereastra cu grilaj artizanal i ocnita cu

3 Atlas istoric, p. VI gi planga ,Etape de extindere ale oragului”.
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SReT

Fig. 4. Bolfle compartientului Aa piunlte_

Fig. 5. Boltile compartimentului C al pivnitei.

partea superioara in unghi. Garliciul se afla in coltul spre curte. Podeaua celor trei compartimente
ale pivnitei este din pamant batut si are nivelul de calcare in trepte ce coboara spre strada.
Compartimentul A al pivnitei este dublat, spre pasaj, de doua incaperi inguste, in fila, A’ gi A”.
IncépereaA’ este acoperita cu boltd semicilindrica longitudinald si este luminaté de o fereastré cu
2 canaturi gi oberlichturi gi ambrazura interioara evazata, in segment cerc la partea superioara.
In peretele spre pasaj, langé fereastra, nigé plata, semicirculara la partea superioara (posibil fost
acces?). In partea opusa ferestrei, cuptor pentru péine, care suprapune, partial, o niga plata,
dreptunghiulara, cu etajere din lemn. Acces din pasaj prin uga scunda. Bolta nu se tese cu
fafada. Compartimentul A” este, de asemenea, acoperit cu o bolta semicilindrica longitudinala
gi este consolidat cu tiranti din lemn. Nivelul podelei este cu cca. 80 cm. mai sus decét cel al
pasajului §i al incéperii alaturate. Usa scunda. Peretele spre curte nu se tese cu cel al pivnitei.
Parterul inalt are, in latura spre strada, plan compactat — 4 incéperi inegale situate
deasupra compartimentelor A gi B ale pivnitei §i deasupra pasajului, denumite in continuare,
incepand de la incaperea din colful sud-vestic, in sensul acelor de ceasornic: I, II, ll, IV. In
latura la curte deasupra compartimentului C al pivnitei, se afla o incapere ce va fi denumita in
continuare V (Fig. 14). Incéperea | are 2 travee acoperite cu boltj cu muchii intréande, aplatizate,
cu traseu imprecis, datorat formei, apropiata de paralelogram, a incaperii; boltile au muchiile
subliniate de profile din stuc gi au medalioane circulare la cheie. incperea este luminata de 2
ferestre cu ambrazuri interioare cu partea superioara in segment cerc, evazate, pané la podea
(Fig. 6). Pe peretele opus ferestrelor, ugé spre hol i o ugé obturata. Podea din lemn. Incaperea
I, situata deasupra pasajului, are sistemul de acoperire similar incaperii |, dar muchiile sunt aici
subliniate de profile §i ove (Fig. 7). Ferestrele sunt asemanatoare celor din incéaperea |, avand
ambrazurile mai putin adanci. Incéperea Il are comunicatie cu incéperile | gi Ill. Are podele din
lemn, cu nivelul cu cca. 15 cm mai jos decat cel din incaperea |. Ferestrele incaperilor | gi
Il au canaturile aplicate, fixate intre ele cu scoabe, gi pastreaza coltare gi foraibére originare.
Incaperea lIl, in fild cu precedenta, este acoperité cu boltd cu penetratji dispuse neregulat gi
este luminata de 2 ferestre, una moderna §i una cu canaturile aplicate. Are comunicatie cu
incaperile Il ¢i IV. Podea de scanduri, in coltul sud-vestic cog masiv, comun pentru incaperile I, Il
gi lll. Incéperea |V este acoperitd cu bolfj cu penetratji in consolé (Fig. 8). Prin aceasté incépere
se face accesul in locuinta; are comunicatie directa cu incaperile |, Ill, V, precum gi cu podul.
Incéperea V este acoperité cu plafon din lemn, tencuit gi este luminaté de 2 ferestre moderne
situate pe peretii spre curte, spre extremitatea dreapta a aceloragi perefi aflandu-se 2 ferestre
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Fig. 6. Boltile si ferestrele incaperii |. Fig. 7. Boltile si ferestrele incaperii Il

obturate, dreptunghiulare i cu boiandrugi din lemn. Langa uga dinspre hol, ocnita semicirculara,
obturata. Pe peretele opus usii dinspre hol, uga catre toaleta. La partea inferioara a peretjlor
lungi ai incaperii pot fi observate lacagurile de incastrare ale grinzilor fostului plafon din lemn
al pivnitei, cu nivel mai jos decat actuala bolta. La partea superioara a aceloragi perej par a se
observa lacagurile obturate ale grinzilor unui plafon din lemn, anterior celui actual gi cu nivel cu
cca. 50 cm. mai jos decét acesta. Pasajul are plafon din lemn, tencuit, pe arc dublou in consola
§i este pavat cu piatra de rau cu profil de scurgere lateral.

Sarpanta este din lemn prelucrat, cu contravantuiri simple. Pinionul spre casa nr. 11, din
caramidé, pastreazé urma unei deschideri in segment cerc la partea superioard, obturata; nu
se observa amprenta unui acoperig cu o alté forma decat cea actuala. Spre casa nr. 15, pinion
partial din caramida, partial din lemn — scanduri verticale.

Locuinta are pereti portanti, cu exceptia celui intre compartimentele A i B ale pivnitei.
La nivelul pivnitei, in compartimentele A i B, peretii sunt din piatré de cariera legaté cu mortar,
fiind vizibili, mai ales, in latura la strada a compartimentului A gi in dreptul penetratiilor aceluiagi
compartiment, ca §i sub tencuiala scorojita a compartimentului A’; foarte rar pot fi observate
sfaramaturi de caramida sau tigla. Peretii compartimentului C sunt din piatra de cariera in
amestec cu caramida. Boltile sunt din caramida subfire. Peretii spre pasaj ai compartimentelor
A i A” sunt din caramida. In mésura in care sunt vizibili, peretii parterului — mai subtjri cu cca.
30 om fata de cei ai pivnitei — prezintd un amestec de materiale gi tehnici de constructie care
sugereaza frecventa transformarilor interiorului: porfiuni din piatra de cariera gi mortar cu ume

/A ' e R
Fig. 8. Bolfile incaperii IV Fig. 9. Rest al cogului vetrei libere.
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Fig. 10. Cetatea, vazuta dinspre nord-est. (Dupa un desen in penita datand, probabil, de la mijlocul secolului al
XM I-lea gi atribuit legatorului Andreas Blasius. Originalul la Muzeul de Istorie Sighigoara). Reproducere dupa
Sighiscara, un oras medieval p. 47, fig 24.

de tencuiald gélbuie, ciocanitd, alterneaza cu porfjuni din piatré, in amestec cu cardmid4, i mari
portiuni din carAmida. Boltjle incaperilor I-1V sunt din cardmida subtjre. In pod, deasupra incaperii
IV, este vizibil un rest al cogului unei vetre libere (Fig. 9).

Adosata casei, toaleta de zid, cu 2 niveluri i acoperig in pupitru. Nivelul 2 al toaletei are
legaturd cu parterul locuintei printr-o micd galerie din lemn. Decrogul spre nr. 11 al parcelei este
ocupat de un sopron de mari dimensiuni, din zid gi lemn. ntre cas3 si opron, alee din piatrd de
rau.

Cuexceptialucrarii 7opografia monumentelordin Transilvania. Municipiul Sighigoara,
care cuprinde atét capitole de sinteza, cat gi scurte descrieri ale cladirilor semnificative d. p. d.
v. istoric gi arhitectural din acest orag, literatura de specialitate ofera informatji izolate despre
evolutia locuintei urbane din Sighigoara (ca, de altfel, din toatd Transilvania). Sdracia datelor
este partial explicabila prin distrugeri ale cartierului i oragului (i implicit a unei parj a arhivelor)
in urma razboaielor, incendiilor’, abandonului, molimelor®. Modificarile frecvente ale cladirilor®
au dus la disparitia unor pari ale locuintelor, fragilizate de istorie sau care nu se mai incadrau in
,moda constructivd” a momentului. Oragul vechi s-a modificat accelerat intre sfargitul sec. 19 i
sfargitul perioadei interbelice.

Cercetarile arheologice avand ca subiect locuintele urbane din Sighigoara, din pacate
ocazionale, au descoperit in zona Piefei urme ale unor locuinte din lemn, databile sec. 13 -
perioada de inceput a locuirii in Cetate.

Documentele citate in literatura de specialitate studiata” mentioneaza, pentru sfarsitul

in acest cartier al Sighigoarei, a locuinfelor construite fie din piatra fie din lemn
4 E. Dubowy, Sighigoara, p. 34 — incendiul generalizat din 1676 a distrus peste % din cele cca. 800 de case pe care
le numéra orasul.
§ Ibidem, p. 36 —ciuma din 1704 a provocat decesul a4/5 din populatia orasului.
6 Grof3-Kokfer Bote". ntr-o perioada de 32 ani, intre 1897-1929, oficiul pentru construstii &l orasului a dat 2 272 de
aprobéri pentru constructii, modificéri, modemizéri.
TP Niedermaier, Geneza, p. 74.
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(probabil fachwerk), case din lemn acoperite cu §indrild sau paie existand in acest cartier pana
spre sfarsitul sec. 16°. De altfel, breasla zidarilor §i a pietrarilor a fost infiinfatd in Sighisoara la
1513, semn ¢ abia in aceasté perioada frecventa caselor din zid incepuse sd creascd. Pana
spre sfargitul sec. 17 tipul de locuintd comun pentru cartier era locuinta cu plan dreptunghiular
cu latura ingusta |a stradd masurand cca. 5-6 m, cu pivnité la nivelul solului §i parter inalt (2-3
incdperi in fild) cu acces prin scard exterioard. Acoperigurile aveau 2 ape §i pinion triunghiular,
pinioanele trapezoidale aparand abia in sec. 18. Aceasta siluetd a caselor din Cetate a fost
refinutd §i de imagini, din sec. 18, ale oragului, cu tot caracterul conventional al acestora (Fig. 10).
Pe la sfargitul sec. 17, modalitatea de extindere a spatjului locuibil prin supraetajarea pasajului,
a inceput sa se generalizeze, locuinta ocupénd, astfel, toata |atimea la strada a parcelei i
asigurand astfel o mai eficientd ocupare a acesteia. Dupa aceastd data stilurile arhitectonice
care s-au succedat au brodat pe acest tip de casd cu plan in L sau U §i 1-2, mai rar 3 niveluri.

O observatie a lui E. Dubovy ne d& o imagine exacta a arhitecturii locuintelor din Cetate:
“arhitectura locuinfei burgheze din Sighigoara nu a avut niciodata un caracter monumental, ci a
fost o arhitectura modesta, lucru care se poate afirma in special pentru sec. 18, cand locuitorii...
si-au revenit cu greu din marile sacrificii materiale ale secolului precedent”, fiind “cladiri in a céror
expresie saraca este greu sa se recunoasca un anumit stil”®. La aceasta a contribuit, probabil,
si calitatea materialelor oferite de mediul inconjurator, unde piatra se gasea din abundentd, dar
era de proasta calitate.

Fig. 11. Casa de pe str. Scolii . 13 (cea cu obloane) in perioada interbelica.

Reproducere dupa Bildband Scéfburg, p. 154, Abb. 228

¢ Ibidem, p. 67,69 74.
°E. Dubowy, Sighisoara, p. 0.
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In ceea ce priveste  referinele
bibliografice speciale privitoare la locuinta
din str. Seolii nr. 13, aceasta este mentionata
de E. Dubovy alaturi de casele de la numerele
11, 15, 17, 19 de pe aceeasi stradd, datoritd
“coloritului variat gi foarte viu™, cat §i prin
modulin care ele sunt adaptate pantei terenului.
Asemeni tuturor caselor din Cetate, cladirea
posedd o figd n Topografia monumentelor
din Transilvania. Municipiul Sighigoara'’, fiind
datatd sec. 17-18, 19-20. Informatii privind
materialele de constructie folosite pot fi gasite in
planul Sighigoarei din 1864 prezentate de Atlasul
istoric al oragelor din Romania. Conform acestuia, 1a 1864, in parcela se aflau case si anexe “din
zidarie gi lemn”; tot aici este indicata ca perioada a ocupdrii parcelei sec. 13-14'%,

Conform planului oragului din 1893, reprodus in Atlasul istoric', la aceasta data locuinta
apartinea unui morar, iar cele doud Adressbuch care au putut fi identificate (1893 i 1903) dau
ca proprietar al cladirii pe Louise von Steinburg, familia von Steinburg apartinand patriciatului
innobilat al oragului (in sec. 18 aceasta familie locuia in Casa cu Cerb, una din cele mai ample
locuinte ale Cetatii, aflata la colful intre Piatd §i str. $coli). Imposibilitatea de a consulta cartea
funciara a condus la imposibilitatea de a reface, macar parijal, circulatja in timp a imobilului.

La 1893 parcela avea nr. 18, la 1903 se trecuse la numerotarea pe strazi, parcela avand
deja numarul actual — 13.

Cercetarea primara a arhivelor nu a oferit date suplimentare privitoare la cladirea
mentionata.

Cele mai vechi fotografii istorice identificate dateaza din perioada interbelica (Fig. 11).

In urma cercetarii bibliografiei generale §i speciale, rezumatd mai sus si pe baza
caracteristicilor arhitecturale prezentate in descrierea cladirii (plan §i sectie, decoratia arhitecturala,
materiale gi tehnici de constructie folosite, comparatia intre diferitele parii ale cladirii), propunem
pentru locuinta din str. $eolii nr. 13 din Sighigoara urmatoarea cronologie:

Nucleul cladirii, datand din 2/2 sec. 16 - inceputul sec. 17, era constituit de o constructie
de plan dreptunghiular cu latura ingusta la strada, pivnita la nivelul solului §i parter inalt, acoperig
2 ape cu pinion triunghiular. Aceasta faza ar corespunde, ca traseu general, compartimentelor
Asi B ale pivnitei gi incaperilor | §i [V ale parterului actual. Raritatea boltilor din piatrd péstrate
in orag, urmele plangeului de grinzi al compartimentului C al pivnitei, ca gi forma gi materialul
de constructie al boltilor actuale, pot sugera, ca tip de acoperire a pivnitei §i incaperilor
parterului, plangee de grinzi aparente. Accesul in pivnita se facea, probabil de |a exterior printr-
un gérlici, aflat in colful sud-estic al compartimentului A, judecand dupa neregularitatile zidului
corespunzand penetratiei din acest loc. Garliciul a fost inchis la amenajarea compartimentelor A
§i A", amplasamentul gi traseul nesigur al garliciului actual ar putea fiun argument in acest sens.
Accesuyl |a parter se facea printr-o scard exterioard, prin incaperea IV, dimensiunile §i locul ugii
10 fhidem, p. 100,

" Topografia monumentelor din Transilvania. Municipiu! Sighisoara, p. 148.

12 Atlas istoric, planga, iechimea constructiilor’, fig. 13
13 fbidem, plansa "Situarea ingtitutiilor, pravalilor gi atelierelor”.
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actuale, modul in care taie peretele sugereaza ca nu acesta era accesul initjal, ¢i probabil in zona
usii intre incaperile Il si IV.

Cu siguranta cladirea a suferit reparatii ca urmare a incendiului din 1676. Compartimentul
C al pivnitei i incaperea V, care reprezinta o extindere a constructiei, databila 4/4 sec. 17, ar
putea marca aceasta etapa de reparatii i extinderi; peretii, al caror material de constructie difera
de cei din A si B, nu par a prezenta urme de arsura. La acea datd, aga cum indica lacasurile
pastrate ale grinzilor, pivnita era mai scunda si era acoperita cu plafon de grinzi finisate, dupa
dimensiuni probabil grinzi de stejar; accesul se facea dinspre compartimentul B, prin accesul
acum obturat, prezenta ocnitei in unghi putand indica si un garlici pe latura la curte a pivnitei.
Inciperea de deasupra (V) era mai scunda si acoperitd, probabil, cu plafon de grinzi aparente.
Tn coltul spre curte al pereilor dinspre nord si est se afla cate o fereastra cu boiandrug din lemn,
iar pe peretele de nord si o ocnita.

Spre sfarsitul aceluiagi secol cladirea a capatat aspectul general actual: deasupra
accesului in parcelad au fost construite incaperile Il i lll $i a fost amenajat pasajul carosabil;
probabil tot din aceastd perioada dateaza bolta din compartimentul A al pivnitei. Modificarea
planului cladirii a determinat i modificarea formei acoperigului, care a devenit cea actuala. Nu
putem stabili folosinta fiecarei incaperi, cu exceptia incaperil IV — bucatarie, loc al focului, aga
cum dovedeste fragmentul de cos al vetrei libere pastrat in pod.

Probabil in 4/4 sec. 18 incaperile i compartimentele B si C ale pivnitei au primit boltile
actuale.

Nu putem preciza cand, intre sfargitul sec. 18 - mijlocul sec. 19, i cu ce scop au fost
adaugate compartimentele A’ i A" de la nivelul pivnitei, folosinta ca loc al cuptorului de péine fiind
dobandita probabil dupa desfiinfarea cuptoarelor de vecinatate (v. cuptorul care se suprapune
partial peste nisa-etajera). Pentru compartimentul A" poate fi luaté in consideratie existenta unui
acces anterior, situat in locul nigei n arc semicircular din vecinatatea portii.

Tipul de ferestre cu ambrazuri interioare in segment de cerc, evazate si care se intind
pana la podea, modul de fixare in pereti al tamplariei ferestrelor (fereastra interioara si exterioara
sunt aplicate pe perete si legate intre ele cu scoabe) si unele detalii de feronerie ale acestora
(coltare, foraibare) sunt caracteristice pentru mijlocul sec. 19. Din aceeasi perioada sau putin mai
tarziu ar putea data plafonul din lemn tencuit al pasajului. La interior sunt pastrate usi 2/2 sec.
19; usa dintre incaperile Il i IV i uga de acces la pod pastreaza balamale in acolada, care pot
fi intalnite Tn Transilvania pana spre mijlocul sec. 19 (Fig. 12).

La inceputul sec. 20, cand, dupa canalizarea orasului, a fost amenajata toaleta pe doua
niveluri, ferestrele Tncaperii V au trebuit sa fie reamplasate si a fost deschisa usa spre toaleta.
Tn aceeasi perioadi Tnciperea a fost suprainaltata si plafonul din grinzi aparente Tnlocuit cu un
plafon tencuit. La nivelul pivnitei, fereastra agezata prea aproape de toaleté a fost obturata, fiind
deschisa actuala fereastra, care refoloseste, se pare, grilajul celei vechi. Veranda pare sa dateze
tot de laTnceputul sec. 20. In aceeasi perioada sarpanta a fost inlocuitd, cel putin partial, sia fost,
de asemenea, inlocuita tigla.

Tn concluzie, locuinta din str. Scolii 13, monument istoric, este importanta pentru istoria
localitatii deoarece, prin substanta sa constructiva datand, in proportie mare din sec. 18, cu
portiuni din sec. 16 gi 17, documenteaza vechimea fondului construit al oragului istoric.

Este, de asemenea, importanta pentru istoria arhitecturii vernaculare din localitate si zona,
evolutia sa fiind tipica pentru evolutia locuintei burgheze urbane din Sighigoara.
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Fig. 14. Planul parterului. Autor releveu arh. ing. Aurora Térsoaga.

Importanta pentru istoria arhitecturii din aceasta zona este amplificata de faptul ca face
parte dintr-un sit inscris in Lista Patrimoniului Mondial si contribuie la valoarea acestuia prin
autenticitatea planului i volumetriei, a materialelor si tehnicilor de constructje, a amplasamentului
in parcela.
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Abstract
The historic monument house from Sighisoara, Street 13, Mures County

This study tries to reconstitute the history of the dwelling in Sighisoara, str. Scolii nr. 13, a
historic monument filed under the code LMI 2004 MS-II-m-A-15987. The dwelling is in the town’s
neighbourhood known as the Fort (Cetate), a neighbourhood which, jointly with the Town Below,
is a site registered with the Word Heritage List since 1999.

The edifice object of our study is located in one of the main streets of the neighbourhood
and close to the Market —the place where the economic and social life of the town used to be and
round which the patricians’ dwellings and main trade locations used to be grouped.

It is an L-plan building of almost equal sides, a soil-level cave and a high ground-floor, a
2-tile ridged roof with street-dropping system and vee-pinion over the narrow front side toward
the yard. The dwelling nucleus was dated to the 2/2 of the 161 century — beginning of the 17t
century and it consisted of a cellar and ground-floor of two line rooms. After the fire of 1676, the
house was extended by a cave-level compartment, with a ground-floor room above. Toward the
end of the same century, the covered passage, over-levelled by two line rooms was created, thus
extending over the entire street-opening of the lot. During the 2/2 of the 18% century, the roofs
of the rooms were modified: the kitchen and one of the rooms were covered by recess-provided
vaults and the two street-facing rooms by inward-edge vaults, decorated by plaster-work profiles.
During the %2 of the 19% century, the cave was extended by two small line-compartments toward
the passage. The present aspect of the yard-facing room has dated since the beginning of the
201 century.

The studied edifice is important for the history of the locality since, due to its constructive
substance, and largely dating back to the 18 century, including parts built during the 16t and the
17t centuries, it documents the age of the built bases of the historic town.

It is also important for the vernacular architecture history in this locality and in this area, its
evolution being typical for the evolution of the bourgeois-dwellings in Sighigoara.
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CASE CU GEAMLAC DIN BUCURESTI (l)
Studiu de caz: Calea Mosilor

CIPRIAN BUZILA

Despre arhitectura urbana cu prezente ale arhitecturii de lemn traditionale nu s-a
scris Tndeajuns, peretii din lemn si sticla a fatadelor secundare neatragand indeajuns atentia
cercetatorilor si arhitectilor.

Eforturile lui Constantin Joja (1908-1991), arhitectul care si-a dedicat o mare parte a
muncii sale analizarii i inventarierii caselor cu geamlac, si incercarile sale constante de a face
cunoscuta aceasta arhitectura originald se vad zadarnicite, din moment ce multe dintre acestea
au disparut sau sunt pe cale de a fi sacrificate!. Cu greu mai putem citi armonia si raporturile
perfecte pe care le elogia Joja, in cursivele de lemn vitrate, acum atat de cogcovite si fragile.

Desi aflate in inima orasului, cursivele de lemn cu geamlac, care Tnsumau altadatd
pentru citadin o realitate familiara, domestica, calda si primitoare, se dezvaluie trecatorului de azi
ca o curiozitate.

Tnchiderea spatiului intermediar al casei cu geamuri era o solutie Tn primul rand utilitar3:
se forma un spatiu de circulatie adapostit, dar si de protectie impotriva zapezilor sau a caldurii
excesive din timpul verii, si nu Tn ultimul rand de aerisire. Un element preudo-urban, pridvorul/
galeria dinlemn, este intrebuintat cu succesin rezolvarea unei teme urbane: folosirea la maximum
a loturilor inguste din centrul oragului.

Cateva dintre aceste edificii situate in ,Centrul Istoric” al oragului, stirbite i abandonate,
se Tnhcapataneaza sa cedeze agresiunilor. Este vorba de cateva monumente istorice aflate pe
Calea Mosilor, dintre care doua din putinele hanuri care s-au mai pastrat in Bucuresti - Hanul
Neculescului i Hanul Solacolu - pe care le vom analiza pe parcursul acestui text.

I. a. Scurta prezentare istorica si tipologica

Modernizarea urbana se produce timid inca din prima jumatate a secolului al XIX-lea,
incepand cu Regulamentul Organic i continuand cu politica domnitorilor Alexandru Ghica si
Gheorghe Bibescu, deschisi noutatii care venea din spatiul francez, ale caror proiecte au pregatit
marile transformari urbane ale orasului ce au avut loc dupa Unirea Principatelor. Tn urma acestor
regulamente de aliniere a strazilor si caselor, se desfiinteaza “scosurile” (sacnasiurile) tipice
arhitecturii balcanice in scopul fluidizarii circulatiei si pentru o mai buna iluminare a imobilelor pe

! Mentjonam cateva dintre cele mai importante studii publicate de arhitect in periodicele de specialitate si in volume:
“Pridvorul inchis in arhitectura civild urbana roméneasca in secolele al XIX-ea i al XX-lea”, in SCIA, Seria Arta
Plasticd, Tom 14, nr 2, 1967, pp. 227-236; ,Specificul arhitecturii urbane romanesti”, in SCIA, Seria Arta Plastica, Tom
17,nr.1, 1970, pp. 73-80; Sensuri §i valori regdsite, Editura Eminescu, Bucuresti, 1981; Arhitectura romaneasca
in context european, Editura Tehnica, Bucuresti, 1989; Fatade de stic/d in arhitectura romaneasca (1700-
1900), Editura Simetria i Arcub, 2003 (post mortem). Sa nu uitdm studiul Cezarei Mucenic, Bucuregti, Un veac de
arhitectura civila secolul XIX editura Silex, Bucuresti, 1997, care desi nu se ocupa in mod expres de arhitectura cu
pridvor, oferd informatji valoroase despre evolutja acesteia, in cadrul diferitelor programe arhitecturale ale secolului al
XIX-lea (locuinta privata, hanul, pravalia).
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cele doua fronturi. Arhitectura de lemn, preponderenta pana in prima jumatate a secolului XIX, va
fi interzisa mai ales dupa marele incendiu din 23 martie 18472, Lemnul, material ugor de lucrat,
se va reduce la structuri simple si usor de Tnlaturat.

Tn zona comerciala a orasului, eminamente urban-dinamica, caracterizata prin loturi mici
siTnguste, dezvoltate in adancime, se va naste un tip de arhitectura, cu dubla funciie — de comert
si de locuinta - care se va adapta perfect la conditiile impuse. Chiar daca cladirile s-au aliniat la
strada, gradina - elementul sine gua non al locuintei secolului al XVllI-lea - nu a fost sacrificata,
ci locul ei a fost impins spre fundul lotului, accesul facandu-se printr-un coridor de acces (gang).

Solufia va consta in cladiri aliniate la frontul strazii care au de regula doua caturi si aripi
laterale care configureaza un plan fie in forma de U fie in forma de L, accesul fiind permis printr-un
gang boltit (ce dé spre o curte interioar3) si de aici la etaj. In aripile laterale se gaseau de regula
dependintele, cu acces la camerele etajului prin intermediul unor galerii de lemn (uneori dublate
cu tabla de fier) cu geamlac, sustinute fie pe console din lemn/metal fie pe stalpi de lemn/zidarie/
metal, galerii care se desfagoard de obicei pe toatd lungimea fatadei®. Elementul arhitectural
care devine piesa inerenta in compunerea acestui tip de arhitectura este galeria, plasata la etaj,
care ordoneaza si prin intermediul careia spatiul este folosit la maximum, deoarece permite
dispunerea a doua randuri de camere, unul primind lumina direct de la fatada principala, celalalt
din curtea interioara prin intermediul fatadei de sticla.

Aceste elemente arhitectonice descrise mai sus sunt continute atat in planimetria
caselor de targovet, cat si de cea a hanurilor care se construiesc la mijlocul secolului al XIX-
lea. Le vom considera pseudo-hanuri deoarece, la acest moment, nu se mai poate vorbi de
hanuri Tn acceptiunea originara, ci de hanuri-casa* cu un caracter semi-privat. Niciuna dintre
aceste constructii nu vor mai avea amploarea si nici planimetria vechilor hanuri, iar timpul sederii
Lstrainului” se va prelungi uneori, camera hanului devenindu-i adapost permanent. Hanul isi
pierde planul de forma patrulatera si aspectul fortificat si ia aspectul unei locuinte plurifamiliale.
Odata cu introducerea hotelului, program arhitectural modern care raspundea mai bine cerintelor
crescande de confort, hanurile vor inceta s& mai fiinteze. Locul lor va fi luat pe de alta parte de
constructii mai mici, care vor pastra tipul de plan cu gang de acces, galerie/hol si curte interioara:
casele de raport.

Occidentalizarea din ce Tn ce mai accentuata petrecuta la finele secolului al XIX-lea va
Tnlocui treptat acest tip de arhitectura, care nu mai corespundea noilor standarde de confort si
evolutiei demografice de la inceputul secolului XX dar vor continua sa functioneze, constituind
astazi o notd aparte in poetica orasului.

1. b. Tipologia ,fatadelor de sticla”

Fatadele principale, de reprezentare, ale arhitecturii cu geamlac, ce imbraca stilistic fie
haina neoclasica (Hanul Patria, Hanul Neculescului), romantica (Hanul Solacolu) sau eclectica
(Imobil din Calea Mosilor 82), ascund in spatele lor neprevazutele fatade vitrate ale curdii. Desi
stréine, cele doua tipuri de arhitectura - cea de zid i cea de lemn - sunt complementare, atét la
nivel functional cat si din punct de vedere estetic. Un colaj doar aparent, deoarece trecerea de la

2 Vezi Nicolae Lascu, Legislatie si dezvoltare urband, Bucuresti 1831-1952, Teza de doctorat, Bucuresti, 1997.

% Tip de locuinta trasat in prima jumétate a secolului al XIX-lea, si conturat, cu variante in a doua jumatate a secolului
XIX. Vezi Cezara Mucenic, Bucuregti, Un veac de arhitectura civila secolul XIX; editura Silex, Bucuregti, 1997, p.
17 i urm.

4 Cezara Mucenic, Strézi, piete, case din vechiul Bucuregti, Editura Vremea XXI, Bucuregti, 2004, p. 29.
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“‘cult” la “vernacular” (sau viceversa) este aproape nula sau extrem de find in unele cazuri (Casa
Melik, Hanul cu tei, Casa din Calea Mosilor nr 82).
La nivelul fatadelor incintei, pentru casele cu geamlac din Bucuresti, avem de cele mai
multe ori dou& (sau mai rar trei) niveluri, dintre care cele superioare prezinta galerii vitrate.
Conform studiului lui Constantin Joja intalnim patru variante diferite® pe care le vom
completa cu o a cincea:
1) galeriile etajelor in consold: hanul Solacolu, casa din str. Selari nr. 13, casa
Tattarescu, Hotel Fieschi, imobil din str. Selari nr 13; (PI. |, fig. 1, a,b);

2) galeriile etajelor sprijinite pe arcaturi, stalpi de lemn, de piatra, zid sau coloane de
fontd, parterul rimanand deschis: hanul Patria, casa din str. Sfintilor nr. 13, casa din
Calea Mosilor nr 82, hanul Solacolu (PL. |, fig. 2, a, b);

3) galeria sprijinita pe zidarie plind: Hanul cu Tei, partial Casa Melik (PL. I, fig. 3, a,
b);

4) galeria etajelor sprijinita pe stalpi de lemn si inchisa cu geamuri la parter si la etaje:
hanul Patria (PL. I, fig. 4).

5) vom adauga galeria inchisa cu stalpi de zidérie si cu balustrada de zid si la parter
si la etaj: hanul Neculescului Calea Mosilor 84, imobil din strada Sfanta Vineri 7,
imobil din Calea Victoriei 120 (PL. |, fig. 5, a).

Uneori, in cadrul aceleiasi incinte coexista structuri compozitii diferite ale fatadelor
secundare, fara a se pierde caracterul unitar dat de geamlacul cursivei. Oferim cazul hanului
Patria, unde avem o datd fatada cu doua registre, cea superioara corespunzatoare cursivei
sprijinitd pe arce de zidarie care formeaza un elegant portic (tipul 2), si fatada aproape n
intregime vitratd, de data asta pe trei niveluri (tipul 4); la Hanul Solacolu, la una una dintre cele
doua incinte, apar tipurile 1) si 2).

Il. Studiu de caz: Case de pe Calea Mosilor

Pe una dintre strazile incarcate de istorie ale Bucurestiului (P1. I, fig. a), altddata ,ulta
domneascd’, se mai pastreaza edificii si tronsoane inchegate care evocad memoria arhitecturala
a veacului al XIX-lea®.

Functia principala a strazii, cea comerciala - strada legénd altddata centrul oragului cu
,Targul din Afard” - explica prezenta tipului de casa de negustor, cu pravalii la parter, si locuinta
la etaj, case care se regasesc si astazi. Cateva dintre acestea mai pastreaza - probabil pentru
nu multé vreme - geamlacuri.

Tronsonul vechi, care face obiectul cercetarii noastre, cuprins de la intersectia Caii
Mosilor cu strada Baratiei, pana la intersectia cu bulevardul Carol | (PI. 11, fig. b), se afla in prezent
n marele pericol de a fi demolat. Un program special de conservare si restaurare urbanistico-
arhitectonic ar putea Tnapoia o parte a Bucurestiului veacului al XIX-lea.

Intentia acestei analize de arhitectura este de a (re)semnala prezenta si importanta
acestor monumente pentru o categorie a patrimoniului arhitectural bucurestean mai putin
cercetat.

5 Joja, op. cit., 1967, p. 230.

& Podul Targului de Afard”, actualmente Calea Mogilor, este una dintre cele mai vechi ,ulite” din orag, vezi G. I.
lonnescu-Gion, Istoria Bucuregtilor, Editja a Il-a, Bucuresti 1998, p. 351, si George Costescu, Bucurestii Vechiului
Regat, Editura Universul, Bucuresti, 1944, p. 49.
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fig. 1 fig. 2 fig. 3 fig. 4 fig. 5

Planga |. Compozitia,, fatadelor de sticl&d
fig. 1- galerie pe console: a. Hotel Fieschi, b. Imobil din str. Selari nr. 13; fig. 2 - galerie pe arcaturi: a. Hanul Patria, b. Hanul Solacolu; fig. 3 galerie pe zidarie plina: a. Hanul

cu Tel, b. Casa Melik; fig. 4 galerie pe parter inchis cu geamlac: a. Hanul Patria; fig. 5 galerie inchisa cu stélpi si parapet de zid (parter i eta)): a. Hanul Neculescului, b. Imobil
Str. Sfanta Vineri nr. 7 - fotografii Ciprian Buzila.
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Plansa l. Calea Mosilor
a Planul Purcel, 1789, Biblicteca Academiei Roméne, H. S. 92 Detaliu.

b. PUZ Zone protejate construite - Mun. Bucuresti, Universitatea de Arhitectura si Urbanism , lon Mincd’, Centrul de
cercetare, proiectare, expertiza i consulting.
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Il. a. Hanul Neculescului sau ,hanul evreilor” - Calea Mosgilor 84

Din categoria hanurilor boieresti care se aflau inh Bucuresti se numard si Hanul
Neculescului, situat vis-a-vis de biserica Razvan, altddata in mahalaua cu acelagi nume, cunoscut
in secolul al XIX-lea si sub numele de hanul “ovreilor” sau “ovreiesc’’. Povestea acestui han este
cu atat mai interesanta, cu cat o parte a acestuia mai dainuie inca.

George Potra ne ofera valoroase informatii documentare si de amplasament al acestui
han®. Pe scurt, in a doua jumatate a secolului al XVlll-lea, Alexandru Neculescu achizitioneaza
o serie de pravalii si loturi, formand un teren cu o adancime de 50 metri si cu o lungime de 120
metri, cuprins de ,Ulita Baltaretulu” (actuala stradd Calomfirescu) si ,Ulita Targului de Afara®.
Pe acest teren, pastrand probabil i cate ceva din constructiile anterioare, Alexandru Neculescu
isi va cladi un han. Aflat in stare proasta, hanul este Tmpartit in doua la 26 octombrie 1817,
dupa moartea clucerului Alexandru Neculescu de urmasii acestuia: Elena Druganescu, sofia lui
Alexandru Neculescu, si Hristodor Neculescu'®.

Partea care s-a pastrat pana astazi, adica cele ,sapte pravalii de rand i cu odaile lor
in dos™, intré in posesia paharnicului Hristodor Neculescu pe care le ofera ca zestre fiicei lui
- Marita - (casatoritd cu caminarul Mavrodoglu) Tn 1823'2. Cezara Mucenic in studiul ,Un veac
de arhitectura civila. Secolul XIX, relateaza despre hanul caminaresei ,Mariti Mavrodoaier’, care
se gasea intre ulita ,Podul Targului de Afard” si ,ulita Baltarefului” si ne prezinta o mica descriere
a hanului, aparutd in presa anului 1836, cu scopul vanzarii. ,sapte pravalii dedesubt, in fata
podului afara cu alte sapte odai ale lor, paisprezece odai sus, cu galerie mare, fiind imprejmuit cu
uluce™*®. Actul de vanzare din 17 decembrie 1846 ne spune ¢ ,hanul este compus de [din] sapte
pravalii cu cate o odae Tn dos la fiecare pravalie si sapte odai sus cu cate o asemenea odae, i cu
alte namestii in curte’, si mai precizeaza ca spre est este delimitat de Ulita Baltaretului, unde se
afla ,poarta cea mare a acestui han si heraria lui"'*,

Asadar, intre momentul impartirii hanului pe din doua (1817) i cel al vanzarii (1846),
celor sapte pravalii, cu camerele lor din spate, li s-au adaugat un etaj, ale carui 14 camere
serveau ca locuinte temporare.

Hanul arde in urma marelui incendiu din martie 18475, pagubele fiind nregistrate cel

7 Cf. “Curierul romanesc”, VII (1936), nr. 41, 29 iunie, p. 164, apud N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al
monumentelor feudale din Bucuresti, Editura Academiei, Bucuresti, 1961, p. 115. O parte din han fusese cumparata
de evrei, care gi construisera aici o sinagoga existentd incd intr-o variantd datoratd refacerii din 1947 (Sinagoga
,Naftaly”, sau ,Beth Hamidrag”). Despre sinagoga vezi Atlas-ghid, Istoria §i arhitectura lacasurilor de cult din
Bucuregti din cele mai vechi timpuri pana astazi, vol |, 1999, Bucuresti, Editura Ergorom °79, p. 83.

8 George Potra, Istoricul hanurilor bucuregtene, Editura Stiintifica gi Enciclopedica, Bucuregti, 1985, pp. 172-175.

9 Ibidem, p. 173.

0 George Potra, Documente privitoare fa istoria oragului Bucuregti 1594-1821, Editura Academiei R. P. R,
Bucuregti, 1961, pp. 721-722. In act se stipuleaz4 ca partea de han a lui Hristodor Neculescu sa aibe poarta de acces
separata prin actuala strada Calomfirescu.

" tbidem, p. 721.

12 George Potra, Documente privitoare la istoria orasului Bucuregti, 1821-1848, Bucuregti, 1975, p. 517.

13 Cf. “Curierul romanesc”, VII (1936), nr. 48, 31 iulie, 1836, apud Cezara Mucenic, Bucuresti. Un veac de arhitectura
civild. Secolul XX editura Silex, Bucuresti, 1997, p. 23. Cezara Mucenic considera ca hanul s-a vandut in anul
aparitiei anunfui, adica 1836 (vezi C. Mucenic, op. cit. p.23), insa acesta va fi vandut la 17 decembrie 1846 |ui Panait
Nicolau de catre Marita Mavrodoglu. Vezi zapisul de vanzare, George Potra, op.cit., 1975, pp. 517-518.

4 George Potra, op.cit., 1975, p. 517.

15 Aflam despre arderea acestuia din planul de situafje si din referatul facut pe versoul cererii lui Christo Gheorghief,
care prevedea ca noua casa [Calea Mogilor 82] séfie aliniatd cu “constructiunile quelle mari facute dupa Incendiu’, adica
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mai probabil la nivelul etajului si al acoperigului’.

La 1911 monumentul se afla in proprietatea lui Migu Boteanu'?.

Din analiza planului Borroczyn (PL. lll, fig. a) si din documente reiese ca hanul
Neculescului era format din mai multe corpuri de constructie, farad aspectul unitar gi masiv al
vechilor hanuri bucurestene. Singura constructie care are aspect omogen sunt cele sapte pravalii
(cu camerele aferente si cu cele 14 camere ale etajului), care la momentul ridicarii planului
topografic Borroczyn, nu prezenta aripile laterale actuale. Acestea apar configurate in planul
cadastral din 1911 (PL. Ill, fig. b).

Constructia nu a suferit modificari planimetrice sau structurale majore de-a lungul
timpului®™. Avem un corp mai vechi, compus dintr-un parter, aliniat la strada si datat cu ajutorul
documentelor ante 1817, etajul construit ante 1836 (refacut partial dupa incendiul din 1847) si
aripile laterale construite Tn a doua jumétate a secolului al XIX-lea.

Avand un plan in forma literei U, cladirea este compusa dintr-un subsol partial (PL. Ill,
fig. c), parter si etaj. Nivelul parterului cuprinde un rand de 7 pravalii cu acces din strada, si alte
7 camere folosite astazi ca locuinte (PL. Il, fig. d). Initial pravaliile comunicau cu aceste camere
si serveau ca spatii de depozitare sau ca locuinta a negustorului ce inchiria pravalia. Accesul
la etajul locuintelor se face din curtea interioara, prin doua scari, amplasate la capetele galeriei
corpului principal (PL. lll, fig. e).

Decoratia fatadei principale se reduce la cele mai simple elemente decorative de
facturé neoclasica. Fatada este impartita in doud registre, corespunzatoare parterului si etajului,
despartite printr-un brau discret, cu sase dintre cele sapte travee marcate prin pilagtri care
continua de la soclu pana la cornisa constructiei. Golurile in plin cintru ale deschiderilor parterului
sunt unite printr-o arcaturd care urmareste forma semicirculard, intre ale carei deschideri se
afla cate o rozeta circulara simpla, modelata in tencuiala (Plansa Ill, fig. f). Deschiderile etajului
prezinta buiandrugi drepti (Plansa Ill, fig. g ).

Fatada din Calea Mosilor a suferit modificari lizibile la nivelul soclului, al arcaturii (inchise
cu zidarie) i al braului (Planga lll, fig. h).

Fatadele curtii interioare comporta galerie cu stalpi gi parapet de zid, pe cele trei laturi,
nchisa cu ochiuri mari de geam (tipul 5) atét la parter cat si la etaj (PL. IIl, fig.i, ). Galeria pe care
o ntalnim descrisa Tn anuntul de vanzare din 1836, cel mai probabil din lemn, a fost inlocuita cu
una din caramida la sfarsitul secolului al XIX-lea.

II. b. Imobil din Calea Mosilor 82

Partea de han a lui Costache Neculescu a fost vanduta i ulterior demolata. Pe locul
acestuia, noul proprietar, Christo Gheorghief construieste ,din nou’'® in anul 1867 cladirea care,
cu efort, mai dainuie si astazi.

Casa cu un plan in forma de L, compusa dintr-un corp central, patrat, si o aripa

cu hanul care fusese vandut de Marita Mavrodoglu lui Panait Nicolau in 1846. Vezi, Arhivele Natjonale, Documentele
Municipiului Bucuregti, fond PMB, Serviciul Tehnic, d. 6/1867, f. 134.

'8 Hanul nu a ars in intregime, dovada sténd releveele actuale i descrierea din anul 1836 i cea din actul de vanzare
din 1846. Regasim in planurile actuale cele 7 pravalii cu cele 7 odai aferente la parter, si cele 14 camere ale etajului.
17 Vezi “Planul Oragului Bucuresti. Editia oficiald 19117, Seria XIV, Coloana A, Biblioteca Academiei Roméne.

18\ezi Expertiza Tehnica realizatd de “Centrul Istoric” SA, prin expert ing. Bogdan Vasile si proiectant ing. L. Balanescu,
arhiva INMI.

'3 AN, DMB, fond PMB, Serviciul tehnic, d. 6/1867, f. 134.
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Planga IV, Imobil din Calea Mogilor 82
a. Plan parter, arhiva INMI; b. Plan etaj, arhiva INMI; c. Fatada corpului principal. Vedere din curtea interoard; d.
Fatada comului principal. Detaliu; e, Fatada compului principal. Traveea certrald, detaliu; f. Fetada corpului secundar,
. Fatada corpului secundar. Coloana de fontd, detaliu; h Fatada corpului secundar. Registrul etajului, detaliu; i
Fatada corpului secundar. Fotogrfie realizaté de Corstartin Joja, Fafade de sticid in arhitectura roméneascd
(1700-1900), Editura Simetria gi Arcub, 2003, p. 145 - fotogrefii Cipnan Buzilé.

secundara dezvoltatd foarte mult n lungime, prezinta un subsol partial (1 aripa laterald), parter
sietej (Plansa IV, fig. a, b)

Accesul la parterul corpului principal se face prin intermediul unui vestibul din care se
ajunge Tn casa scarii de onoare care permite accesul la etaj. Casa scari, monumentald prin
dimensiuni, primeste lumina zenitalé pe cele doud niveluri, prin intermediul unui luminator. Partea
stangé a parterului era destinaté functiunii comerciale. La etaj, camerele serveau functiunii de
locuit. Corpul secundar comunica cu cel principal, pe ambele nivele, printr-o scara de serviciu,
accesul la camerele efajului in anfiladé fiind permis prin intermediul unei galerii

Fatada principalé, realizata instil eclectic, este compusa din trei travee: cea mediana, ugor
decrogaté cuprinde siinfrarea principalé. Se remarca predilectia pentru elementele decorative de
factura clasicizanté (PI. IV, fig.c): bosaje care marcheaza colturile cladini, pilastr laf, cu capiteluri
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Plansa V. Hanul Solacolu — Calea Mosilor 134

a Planul Boroczyn 1852, Biblioteca Academiei Roméne, H- 1642- D XLV 1. Detaliu; b. ‘Planul Orasului Bucuresti. Edifia oficiala 19117, Seria XlII, Coloana A', Biblioteca Academiei
Romane. Detaliu; ¢. Fatada si sectiune. 1859; d. Plan etaj 1859, e. Plan parter, athiva INMI; £ Plan etaj, arhiva INMI; g Fatada din Calea Mosilor. Detaliu; h. Vedere din curtea
interioara, foto Constartin Joja. Fatade de stic/d in arhitectura roméneasca (1700-1900), Editura Simetria si Arcub, 2003, p. 87; 1. Vedere din curtea interioara, foto Constantin
Joja. op. cit., Editura Simetria gi Arcub, 2003, p. 86 - fotografi Ciprian Buzila.
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simple si usor profilate, balconete aflate dedesubtul deschiderilor etajului, ancadramentele
ferestrelor cu decoratii vegetale si geometrice (PL. IV, fig. d), corniga acoperigului cu a sa frizé de
console si denticuli. La etaj, traveea centrala este subliniata prin prezenta unui balcon sustinut pe
console, si prin prezenta pilastrilor lati ce incadreaza uga balconului, decorafi in partea inferioara
cu panouri cu elemente vegetale (Planga IV, fig. ).

Tn spatele corpului principal se dezvaluie invelisul de lemn si sticla al galeriei corpului
secundar (Planga IV, fig. f), sustinut pe elegante coloane de fonté (Plansa IV, fig. g), care permite
accesul la odaile etajului. Aceasta a fost ab initio o galerie deschisa, aga cum se citeste in
planul anexat cererii pentru obtinerea autorizatiei de construire?®, inchisa cu sticla catre sfarsitul
secolului al XIX-lea. Importanta functionala a acestui corp, mai redusa decat cea a locuintei
principale, este marcata prin ugoara diferenta de inalfime. Degi atét de diferita estetic de haina
clasicizantd a corpului principal, arhitectura din lemn a cursivei isi gaseste locul, intr-un mod
firesc, sub corniga monumentala de zid (Plansa IV, fig. h).

Tn decursul timpului edificiul a suferit interventji minore la exterior, identificabile la parterul
fatadei din Calea Mosilor, si la corpul secundar (inchiderea silnica a unor spatji in vederea locuirii).
La interior, decoratia originara a disparut in mare parte?!.

In prezent imobilul este ocupat abuziv, camerele acestuia fiind folosite ca adpost.
Aflata intr-un proces continuu de degradare, cladirea necesita interventii urgente de consolidare
sirestaurare.

II. ¢. Hanul Solacolu?? - Calea Mogilor 134

Circulatia intensa a marfurilor pe “Podul cel Mare™ care ducea la ,Targul de Afara’, a
determinat pe unii comercianti sa-gi deschida “fabrici” de productie. O astfel de manufactura
apare in planul ridicat de maiorul Rudolf A. Borroczyn, intre ulitele Paleologu si Mantuleasa, sub
denumirea “Fabrica™ (PI. V, fig. a). Nu stim nimic despre natura marfurilor produse in aceasta
“fabricd”, care era compusa din mai multe corpuri de cladiri, cu dependinte aferente.

Din analiza planului Borroczyn si a planului cadastral din 1911 (PL. V. fig. b) reiese ca
hanul se afla pe locul fostei fabrici.

Alecu Solacolu, Tgi va construi aici trei pravalii, la mijlocul secolului al XIX-lea. Tn 1859,
cumpérand o parceld de la vecinul sau lordache Hagi Anghel, cere Municipalitatii eliberarea
autorizatiei de constructie pentru ,0 bina n doue etaje si cu toate comoditatile ei, pivnita boltita,
dependinti cu beciuri, plimbatori si un put[...] precum asemenea si a ridica inca un etaj asupra
pravaliilor in fint tot din fata Stradei Mosilor* dupa planurile unui arhitect? (PI. V. fig. ¢, d).

Din referatul facut de arhitectul G. Burelli, pe versoul cererii proprietarului, aflam ca
acestuia din urma i se da voie sa ,cladeasca de zid, intr-o caramida si jumatate si paianta de
o caramida, odai dasupra a trei pravalii ale d-sale din fata Stradei Mosii invalindu-le cu tabla
de metal, iar despre vecinatate va face calcan de zid; precum si de a schimba tocurile usilor i

20 AN, DMB, fond PMB, Serviciul tehnic, d. 6/1867, f. 136.

21 Vezi expertiza tehnic4 efectuata de arhitectji D. Constantinescu gi A. Oraganu, pentru Centrul Istoric, arhiva .N.M.I.,
1993.

2 Proprietarul se semna Solacoglu, insd vom folosi numele incetatenit Solacolu.

2 \ezi Planul Borroczyn, reprodus de C. Ghiulea, scara 1/10000, Biblioteca Academiei Romane, H- 1642- D XLV 1.
24 AN, DMB, fond PMB, Serviciul Tehnic, d. 98/1859, f. 218. Text scris cu litere chirilice, transcris cu ajutorul istoricului
Aurelian Stroe.

& Ibid, f.222.
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Planga VII. Imobil din Calea Mosilor 138. a. Fatada din Calea Mogilor; b. Vedere din curtea interioara. Aripa laterala,
detaliu; ¢. Fig ¢ - Vedere din curtea interioara. Aripa laterala, detaliu. Foto Constantin Joja, op cit, p. 96; d. Vedere
actuala din curtea interioara. Fatada corpului central; e. Vedere din curtea interioara. Fatada corpului central, foto
Constantin Joja, op cit, p. 97- fotografii Ciprian Buzila.

ferestrelor vechi [...]" iar fatada noii constructii ,vafi intrunitd cu fatada celor trei pravalii actuale™.

Agadar, cele trei pravalii mai vechi, aflate in partea stanga a proprietafji lui Alecu Solacolu, vor fi
unite cu noua ,bina”, formand o singura cladire.

in 1878 functiona in cadrul hanului o fabrica de paste fainoase, aga cum ne araté cererea
facuta de St. Solacoglu: “voind a construi din nou inauntru curtj la proprietatea mea din Calea
Mogilor 122, Suburbieu Mantuleasa, Col. Negru una magazie” avand o lungime de 14 metri gi o
latime de 4 metri “acoperita cu metalu precum in localu de emfertatjune voescu a preschimba un
cazan™?’.

Cladirea, realizat in mare masura fidel fatd de proiectul prezentat spre autorizare® in

forma de .dubly U” comporta pivnite cu ziduri de caramida boltite a vella, parter si etaj. Accesul
% fhid, d. 98/1859, f. 218 verso.
27 thid, d. 1211878, f. 386.

28 Aripa centrald a curtii interioare prezinta o forma modificata, pe planul din 1911 si cel actual.
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la camerele etajului, destinat locuirii, se face prin intermediul a dou& coridoare de acces, din
capatul cérora porneste cate o scard, i prin alte doua scari de serviciu dispuse la extremitatile
galeriei, prin care se permite comunicarea cu aripile laterale. La nivelul etajului, se observa
impértirea corpului central (paralel cu strada) al celor doua case dispuse in oglinda, in céte doua
apartamente, decomandate de galeria cu geamlac? (PI. V. fig ). Parterul, cu cele opt pravalii cu
acces direct din Calea Mosilor, era folosit cu precadere pentru negot (PI. V. fig. ).

Fatada principala este compusa unitar i simetric, pe doua niveluri - corespunzatoare
parterului si etajului. Cele doua registre, despariite printr-un brau usor profilat, sunt inegale ca
inaltime, accentul fiind pus pe cel al etajului - un adevarat piano nobile - care cuprinde mai
multe deschideri decat parterul si o decorafie mai bogata, de factura orientald, localizata la
ancadramentele ferestrelor ce se termina in partea superioara cu ,cornige’ (Pl. V, fig. g). Corniga
acoperigului cuprinde o arcaturd polilobatid pe console decorative. Aticul care Tncununa axul
edificiului a disparut.

Complementar cu fatada de reprezentare, fatadele din curte prezinta sistemul cursivei
din lemn vitrata cu ochiuri de sticld. Tn planurile din 1859 (PLV, fig. d), fatada aripilor laterale
este figurata a fi din zid (solutie la care s-a renuntat intre timp) ceea ce demonstreaza utilitatea
acestei galerii de acces, si faptul ca devenise un element impamantenit in arhitectura urbané.
Din nefericire, galeria cu geamlac este astazi parfial distrusa, reconstituirea sa puténdu-se face
dupa fotografiile realizate de Constantin Joja (PI. V, fig. h,i).

1. d Imobil Calea Mosilor 71. Imobil Calea Mosilor 138
Datorita lipsei informatiilor de arhiva si a unor planuri autentice, ne este greu sa analizam
aceste doud monumente, insa vom face cateva precizéri cu caracter general.

Imobilul de la numarul 71 (P1. VII, fig. h) ilustreaza poate cel mai bine tipul de plan cu
coridor de acces si galerie descris in prima parte a articolului. Datat in prima jumétate a secolului
al XIX-lea®, imobilul prezinta un plan in forma de U, cu patru travee pe latura strazii, si comporta
pivnita partiald, parter si eta®! (Pl VI, fig. ¢, d, e, f, g). Parterul, destinat functiunii comerciale,
detine trei pravalii cu acces dinspre strada, i camere ce functionau ca depozit. La etaj se accede
prin cele doua scari, una plasata in dreapta, la capatul galeriei, cealalta in aripa lateral stanga.

Galeria vitrata nu inconjoara toate cele trei laturi, ci doar aripa lateral stanga (PL. VI, fig.
i) si cea a corpului principal (PL. VI, fig. j), cea lateral dreapta Iluand forma unui coridor ingust
amplasat paralel cu calcanul.

Aripa lateral dreapta se afla in stare de colaps (PL. VI, fig. k).

Casa de la numarul 138 (PI. VII, fig. a), ,geamana” cu cea de la nr 136, prezinta un
plann forma de L, cu gang de acces spre curtea interioara de unde se accede la etajul corpului
central sila corpul lateral prin intermediul unei galerii cu geamlac. Decoratja parapetului galeriei

29 Vezi Daniela Tutunea-Costin, ,Hanul Solacolu, Casa de la rdscruce de lumi; analiza complexd si premisele
restaurarii’, in Revista Monumentelor Istorice, anul LXIX, nr. 1-2, 2000, p.141.

% Cladirea figureaza pe planul Borroczyn. Cele doud aripi laterale prezente astazi par a fi adaugate ulterior, spre
sfarsitul secolului XIX.

31 Vezi releveele realizate de Catedra de Istoria gi Teoria Arhitecturii a Universitétii de Arhitecturd si Urbanism “lon
Mincu”, colectiv compus din lliescu-Oprescu Cristina, Lasti Alina, Pecetea Daniela, lonescu Piatra lonut, Datcu Dobrin
Laurentju, Popa Radu Benvenuto.
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corpului lateral, compusé dintr-o repetare a unui simplu motiv decorativ popular (rombul) s-a
pierdut (P1. VII, fig. b). De asemenea, fatada de curte a corpului central si partial cea a corpului
lateral au fost retencuite cu ciment iar gprosurile originare de lemn au fost inlocuite, fara respect,
cu unele moderne (P1. VII, fig. c).

Concluzii

Arhitectura urbana cu geamlac dezvoltata in zona comerciald (densa) a Bucurestiului
prezinta un tip de cladire “specificd” persistenta de-a lungul secolului al XIX-lea, compusa de cele
mai multe ori din doud caturi (pentru locuinte), cu intrarea printr-un coridor boltit de sub care se
accede, printr-o scard, la etajletaje si spre aripile laterale (corespunzatoare dependintelor sau
camerelor de locuit).

Cu o fatada de zid principald, la stradd, - imbracata dup&@ moda epocii - §i una
secundara - de curte, domestica si primitoare, din materiale perisabile, aceste putine monumente
sunt in pericol de a fi demolate. Pe Calea Mosilor, s-au pastrat cateva monumente cu geamlac,
unele cu o valoare relativ insemnata pentru istoria arhitecturii civile existente a oragului: Hanul
Neculescului si Hanul Solacolu. Ignorate, acestea avanseaza in degradare necesitand interventi
urgente de consolidare si restaurare.

Abstract
Houses with bay windows. (I) Case study: Calea Mosilor

There have not been enough works on the vernacular-type architecture, the wood and
glass walls on secondary front-side not being interesting enough for researchers and architects.
On one of the historic streets of Bucharest, a former ,princely road” in old times, there are still
a few monuments with ,glass facades” toward the inside yard; however they are in an advance
status of degradation. This study sets out to examine these historic monuments on Calea Mosilor,
some of them quite important for their civil architecture, characteristic for the 19th century in
Bucharest. Our purpose is to contribute to a more urgent restoration. We refer to two of the few
inns still existing, but at risk og demolition: ,Hanul Neculescului”, already forgotten, and ,Hanul
Solacolu”.

67

http://patrimoniu.gov.ro



ZUGRAVUL EVGHENIE LAZAR DE LA CALDARUSANI
IN DOCUMENTE INEDITE

MARINA SABADOS, AURELIAN STROE

Despre scoala de pictura dinmanastirile Caldaruganisi Cernica se cunoaste destul de pufin,
in ciuda faptului ca referirile scrise, dar mai ales cele orale, nu lipsesc si ca acestea recomanda o
comunitate a carei personalitate artistica s-a manifestat in prima jumatate a secolului al XIX-lea,
in paralel cu arta laica de formatie apuseana’.

Se afirma c&, Tn 1798, un pictor lvan, rus de origine, de unde i s-a tras i humele (lvan
Rusu), a pus bazele unei scoli de picturé la Manastirea Caldarugani?. Dupa cutremurul din 1802,
n care zugravul lvan a pierit, activitatea gcolii a fost intreruptd, fiind reluatd, un an mai tarziu,
de pictorul Matei Polcovnicul, care a atras ucenici, precum Nicolae Teodorescu din Focsani, cel
care va organiza in 1831 gcoala de picturd de pe langa Episcopia Buzaului, sau llie Ploiesteanul,
calugarit la Caldarugani cu numele Elisei, viitorul autor al ansamblului de picturé de la Manastirea
Tiganesti®. Tn aceeasi perioadd, mai precis in 1815, la Cernica, zugravul Fotake picta biserica
Sfantul Nicolae*, introducand in fundalurile compozitiilor complicate arhitecturi in stil clasic,
peisaje si gesturiretorice ale personajelor, asemenea lui Nicolae din Enos, autorul pierdutei picturi
de la Valenii de Munte, din 1805, si pictorului anonim care decorase naosul bisericii episcopale
din Roman, in ultimul sfert al secolului al XVlll-lea. La Cernica si Pasérea au pictat Grigorie
Frujinescu® si Nicolae Polcovnicul®, artisti cu viziuni ,innoitoare”, precum si zugravul Adam, care
a folosit cu siguranta modele occidentale Tn redactarea unor compozifii din pictura bisericii Sfantul
Gheorghe de la Cernica, din 1846, si, posibil tot el, Tn cea a bisericii mari a Manastirii Pasarea, din
aceeasi perioada. Pe de alta parte, la Caldarusani, calugari din manastire au pictat icoane pana
dincolo de mijlocul veacului al XIX-lea: ierodiaconul Nectarie, care a semnat icoane intre 1804 si
1812, ieromonahul Ghelasie si «Ghermano ferodiacon» i «zografy, care au pictat i portrete
(al lui Paisie Velicicovski sau al episcopului de Arges, losif), Ipifanie monahul, Gherontie «zografs,
Elisei monahul —autorul picturii de la Tiganesti, fratii Nectharie monah si Anghel «zografy, activi

1 Dup@ cunogtinta noastrd, cea mai ampld prezentare a subiectului apartine Iui |.D. Stefanescu, Scoala de pictura
din manastirile Cernica gi Caldarugani — Ucenicia lui N. Grigorescu, in ,Glasul Bisericii®, anul XXVIII, nr. 3-4,
1969, p. 364-392: autorul descrie programele iconografice ale bisericilor pictate de reprezentantji acestei gcoli la
Cernica si Pasarea, precum si icoanele din muzeele manastiregti, Caldarugani inclusiv, punctand unele caracteristici
ale fenomenului artistic pe care, insa, nu-I caracterizeaza ca un tot unitar, in devenirea sa. Unele informatji legate de
numele si lucrérile unor zugravi-calugéri se mai gésesc la Périntele Veniamin Nicolae, Mandstirea Caldarugani.
Monografie, Bucuresti, 1973, indeosebi p. 107-115, si la Episcopul Gherasim al Ramnicului, /storicul Sfintei
Manastiri Caldarugani, Editura Sf. Episcopii a Ramnicului, Ramnicu-Valcea, 1996, p. 23-29 si 77-82.

2 B. lorgulescu, Din istoria picturii in Tara Romaneasca. Pitarul Nicolae Teodorescu i scoala de pictura din
Buzeu (18317), in Literatura gi artd romana”, anul V, 1900-1901, p. 223.

% Ibidem, p. 223-224.

41.D. Stefinescu, Scoala de pictura ..., p. 365 gi urm.

5 C. Sandulescu-Verna, Grigorie Frujinescu. fncepétor al curentului realist in pictura romaneasca, in ,Biserica
Ortodoxa Roméana”, CIX, 1992, nr. 4-6, p. 118; |. D. Stefénescu, Scoala de pictura..., p. 370.

6. D. Stefanescu, Scoala de pictura..., p. 369-370, 377.
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spre mijlocul veacului’. Renumele scolii era considerabil, atragand tineri zugravi care veneau aici
sa-si desavargeasca meseria: adolescentul Nicolae Grigorescu, recent lansat in breasla dupa
apreciata comanda de icoane de la Baicoi®, Anton si Vasile Serafim. Scoala de picturé de la
Céldarusani si-a avut sediul in incinta cu biserica Sfantul Dumitru, intemeiatd de Matei Basarab,
in fostele case domnesti de langa clopotnitd, $i anume intr-un salon mare de la etaj. Existenta
scolii inceteaza nainte de anul 1862, ori sediul ei s-a schimbat, caci in «/nventariu de cladirile
si personalu aflatu in Sf. Monastire Caldarugani», intocmit in acest an, la locatia de mai sus
se mentioneaza «fosta scdla de picturd»®.

In muzeul Manastirii Calddrugani, am remarcat o serie de icoane de tampla ale caror
viziune compozitionald si factura stilistica evoca insistent tendinfa de ,modernizare” a picturii
religioase din teritoriile romanesti, caracteristica primei jumatati a veacului al XIX-lea. Este vorba
despre icoanele tamplei comandate de staretul Eftimie pentru biserica Sfantul Dumitru, in 1853.
Traditia orald, transmisa de-a lungul vremii si preluatd de unii cercetatori', atribuie aceasta
lucrare monahului Evghenie Lazar, despre care se cunosc putine lucruri. in monografia inchinat
Manastirii Caldarusani, episcopul Gherasim al Ramnicului, candva staref la Caldarusani, afirma
cé a gasit numele zugravului (i.e. Evghenie Lazar) pe o «ciornd nenumerotata, in arhiva
manastirii Caldarusani, pastrata in parte in demisolul cladirii Sfantului Sinod din strada
Antim, nr. 29" Ciorna, sustine P.S. Gherasim Cristea, reda disputa dintre pictor i staretul
Eftimie in legatura cu pictarea ultimelor icoane din cele 50 ale tamplei. Nemulfumit de rezultatul
lucrarii — considera autorul monografiei — stareful ar fi reziliat contractul, insarcinand pe ténarul
Grigorescu, «ucenic la acel zugrav», sa termine restul de icoane'?.

Problema paternitatii picturii iconostasului din 1853 al bisericii Sfantul Dumitru din
Méanastirea Caldarusani a capatat Tnsemnatate in contextul cercetarii perioadei de formare
artistica a lui Nicolae Grigorescu. Rezervand pentru o interventie ulterioard analiza contributiei lui
Evghenie Lazér la ,modernizarea” artei religioase roménesti, dorim, in continuare, sa introducem
in circuit stiintific unele informatii legate de realizarea tamplei destinate bisericii Sfantul Dumitru,
asa cum reies dintr-un set de documente aflate la Arhivele Nafionale.

Este vorba despre dosarul 62/1854, din fondul Ministerului Cultelor i Instructiunii Publice,
Tara Romaneasca, Tnregistrat sub numarul 40°% 1854, lunie 1, i cuprinzand 12 file'; obiectul
dosarului: «Despre pretentiile lui Evghenie Lazar boeru de neam d'a i se da satisfactie
pentru bétaia ce a suferit dela staretul m-rifi] Caldarusani, si despagubire pentru obiectele
ce i-a poprity (f. 1014,

Plangerea lui Evghenie Lazar (f. 3'¥'Y) este adresata comisarului extraordinar in principate,

7 Episcopul Gherasim al Ramnicului, /storicu..., p. 78-80.

8 G. Oprescu si R. Niculescu, N. Grigorescu. Anii de ucenicie, ESPLA, 1956, p. 35-52.

9 Arhivele Natjonale Istorice Centrale (A.N.1.C.), fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, dosar 555/1862,
f. 11v

101, D. Stefanescu, Scoala de picturd ..., p. 384, 385 si n. 13, unde se mentioneaza numele diaconului Lazar”,
autorul tamplei datate eronat in «primii ani ai secolului al XIX-lea (18067) ».

" Episcopul Gherasim al Ramnicului, Istoricul..., p. 24, n. 1.

12 Am regésit acest document in Arhiva Mitropoliei Ungrovlahiei, dosar nr. 3725/1854 (in curs de cercetare). Mulfumim
inca o datd domnului Gh. Vasilescu, custodele arhivei, pentru amabilitatea de a ne fi pus la dispozitie dosarul.

12 Documentul a fost studiat in 1989 de Remus Niculescu, specialist al perioadei de ucenicie a lui Nicolae Grigorescu,
dupd cum rezult din foaia de evidentd a cercetarii dosarului de la Arhivele Natjonale.

14 Cu caractere latine. Fila 2 repet textul subiectului dosarului i data inregistrarii: « Anuf 1854, lunie, z. 1», redactate
acum cu caractere chirilice.
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generalul Aleksandr Ivanovich Budberg, care a redactat in cap de fild, in limba franceza,
urméatoarea rezolutie: « Au dépfartement] des Cultes a tacher d'éviter un scandal semblable
et & me faire un rapport», [semnat cu initiald] «B, & 26 Mai»'°. Reclamatia este autografa, asa
cum reiese din compararea sumara a textului cu semnatura gi dupa cum singur Evghenie declara
laf. 98 De la nceput, Evghenie Lazar precizeaza cé a incheiat contract cu périntele arhimandrit
Eftimie, stareful Manastirii Caldarusani, pentru zugravirea i poleirea unei tample, cu preful de
460 de galbeni', la care se addugau hrana si locuinta «cu toate cele trebuincioase pentru tofi
lucratorii», lucru savarsit deja «dupa tocmealay, la data plangerii raménand de facut inc trei
icoane imparatesti, pentru care urma s& primeasca restul de 26 de galbeni.

Cu noua luni mai devreme, ins, stareful Eftimie i ceruse pictorului «<numai pentru acegtii
trei icoane, ... sa le fac[a] intregi si doi sfinti intr-o icoanay, contrar termenilor contractului
care prevedeau «céte un sfant pe icoana jumatati». La obiecliile lui Evghenie, c& «sau s&-
mi pléteascé pristosufl]'® cu analoghie sau sa& ma lase sa le fac dupa tocmeald, dupa
cum am savarsit si celldlafl]t <sicl> lucru cu cinste, Eftimie nu a cedat, mai mult, «nu s-au
sfiit @ méa péréd la Preasfintitul mitropolit, numai multe calomnii ndpastuitoare, in urma
cérora m-am vézut ferecat in bente'® ca criminalufl] si eczilat supt acefejas(i] povara la
manastirea Glavacioc, din care pervenindu-mi boaléd grea de periplomonie, am fost silit
de am fugit la muma-mea acasé, de m-am cautat pana acum» (f. 3').

Intre timp, afirm& reclamantul, staretul, «insotit de doi complici ai s&i, un Chesarie
si Irinarh», au patruns in chilia sa de la Caldarusani, luandu-i 130 de galbeni, ascunsi intr-o
musama si incuiati in dulap, precum si «toate sculele coprinse in alaturata listé». Revenit
la manéstire dupa boald, Evghenie i-a cerut starefului Eftimie sa-i napoieze «acelea lucruri
si banifi», dar «in loc s& mi le dea, a sarit de me-a dat palme i a pus argafi de m-au
batuty; apoi, «s-au pornit ... cu para la Preasfintitul mitropolit, care in loc s& delibereze,
cum forma articului 260 din Regulament i s&-mi faca indestulare, vaz ca a ordonat
suptbalterilor <sic!> s& ma aresteze i cinstitei politii s& ma prinza!...».

Reclamatia se incheie cu invocarea unor articole din Regulament — recomandate,
probabil, de un sfatuitor avizat — pe baza carora Evghenie Lazar solicita «suspendarea acelui
starit ca dupe legi s& dea acegtii cauze cursul pravilnicy, de asemenea, roaga «din suflet
sé file luminata porunca unde s cuvine sa fiu pasuit de orfijce eczecutie silnicd, ca sa
poci cauta dreptateay (f. 3¥). Semnatura este surprinzatoare, caci elimina calitatea de monah a
pictorului, evidentiind, Tn schimb, originea sa boiereasca: «Evghenii Lazar, boer de neamy.

Plangerea este insotitd de o «Lista pentru tot calabaldcu ce-l am in odaea mea la
Céldarusani» (f. 59V, urmata de o alta lista pentru « Al calabaléc la mitoc Iasat in pastrarea
lui Irinarhy (f. 5Y). Inventarul lui Evghenie se grupeaza grosso modoin trei categorii: 1. obiecte
de uz personal i casnic; 2. materiale legate de meseria sa de zugrav; 3. bani.

Din prima categorie fac parte: articole de imbracaminte i accesorii (2 anterie, o rasa,

5 Pef 4 se giseste traducerea rezolutiei din limba franceza in roméaneste, cu litere chirilice.

16 Vezi infra.

17 Aceastd suma nu se va mai regasi nicaieri in filele dosarului; dimpotriva, la f. 107, se vorbegte despre suma de 120
de galbeni, plata a 50 de icoane pentru tampla bisericii.

'8 Pristos = prisos. Pentru arhaisme, vezi H. Tiktin, Dictionar roméan-german/Rumanisch-deutsches Wérterbuch,
Imprimeria Statului/Staatsdruckerei, Bucuresci/Bukarest, 1895-1925; Gh. Bulgare, Gh. Constantinescu-Dobridor,
Dictionar de arhaisme si regionalisme, Editura Saeculum |.0., Bucuresti, 2000.

19 7n bente = in fiare (in lanturi).
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un «mindan?, o pereche de papuci [f. 57, un «cuculion®' de pér de iepure», o «umbreld cu
vargele de os fara fata» [f. 5] etc.), mobilier (un pat $i un scaun, ambele de brad, la mitoc [f.
5Y]) si obiecte de uz casnic («2 perne mari cu lané» si una cu fulgi, «o perna micé cu pufay,
un «cersaf de madepolon®», un sfesnic de «alafma?}», un «ceainic de marmuré» <sicl?> [f.
51, «3 ibricele de cafeay, o «sita de cafea cu doo funduri de peley, «3 clondire de borvis
goale, 2 — " -2 negre de sampanie goale» [f. 5] etc.).

A doua categorie, cea mai ampla, cuprinde: icoane terminate, altele aflate in lucru si
modele («3 iconite stopuite mici, iar una mai mare de stejar, 1 -~ —insemnata Sft Stilian,
4 icoane imparatesti stopuite, una insemnata S: Treime», un «sul de modeluri infasurate
intr-un peschir®®y, «3 hartii mari desenate, pe una S: Treime, S: Gheorghe, S: Dim{itrie]»
[f. 1, « 1 portret al mieu pe musamay, «2 icoane mari imparatesti pe musama Dom. Hs.
si Maica Domnuluiy, «1 — 7 — pe musama Dom. Hs. Prunc adormit pe cruce» <sicl?>,
«1 — 7 — pe musama Rugaciunea in gradind», «1 — 7 — pe scandura Maica Dom. cu
Hs. sugénd tata», «1 — » — pe scandurd Evanghelistul loans, «1 — » — pe scéndura
Chipul in Mahramay [f. 5Y]), materiale si ustensile (« 7 franghie lunga groasa», « 1 pereche
forfeceley, «2 rame poliite, alta nepoliitay, «1 linie de nuc lata, 1— - in patru muchifi]»,
«6 bérdecele de fert uleiul», «9 stucuri?® de feara de poliity, « 1 penzuld mare, lata, de dat
lustru, 1—"— de parde bursuc, ..., 5—7— penzule amestecate in tinicheay, «2 clondire
de borvis pline cu ulei de in», «1 laditd mica cu despartituri cu vopsele intr-insa», «18
cutii de chibrituri pline cu vapseli buney, «1 cutie de tinovar plind cu vopseli» [f. 87, «1
pereche cleste mici», «9 harticare cu vopseli de Paris bune», «1 pereche de troicioare
stopuite», «6 scandurele de icoane stopuite» [f. 5'] etc.), in fine, o «carte de arhicteturay
<sicl>, al carei continut ar fi fost foarte interesant de cunoscut si pe care pictorul o folosea,
probabil, pentru realizarea arhitecturilor din fundalul icoanelor.

Cea de-a freia categorie priveste sume de bani: «#% 130 adica N 130 galbeni
imparatesti pusi intr-o musamay, situata in cap de lista [f. 57, reprezinta sumain litigiu, despre
care Evghenie sustine c& i-ar fi fost luaté din camera de ctre staret i «complicii sai»; din chilia
sa de la Caldarusani, pictorului fi mai lipsea « 1 chimereas alb ... cu doo parale vechiy [f. 5.
La sfarsitul listei cu «calabaldcful de] la mitoc», mai apar trei sume de bani («# 25 adeca
galbeni doozeci si cinci cheltuiala méancarifi] cu noo oameni ce i-am avut in lucru de
poleit si de zufgravit], 11 plata pentru cat lucru am ispravit si 15 pentru trei icoane mari,
doo insemnate si una stopuitd, ca sa le ispravesc» [f. 5']) despre care Evghenie Lazar nu
mai precizeaza daca i-au fost luate sau i sunt datorate de catre comanditar, cea de-a doua
varianta fiind mai plauzibila. Din nou, lista este semnata « Evghenie Lazar boeru de neamy.

Desigur, acest inventar este relevant indeosebi pentru istoricul de artd. Remarcam
in treacat ca zugravul-monah Evghenie Lazar lucra icoane nu numai pe lemn ci i pe panza
(«musamay), o tehnica neobignuitd pentru icoane, in calitatea lor de obiecte sacre, familiara in

2 Mindar = mundir (hain barbateasca, civild sau militara).

21 Gueulion = cuculiu (acoperdmant de cap pentru calugari).

2 Madepolon = madipolon sau madapolon (panza find din bumbac).

2 Obiectele de inventar sunt listate in coloand; de aceea, pentru cuvintele care se repetd, Evghenie Lazér folosegte
semnul de epoca pentru ghilimele.

24 Pegchir = stergar.

2 Stucuri = bucat (din germ. Stiick).

% Semn conventjonal pentru ,galbeni”.
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schimb tablourilor religioase din comunitatile catolice. Remarcam, de asemenea, mentionarea
de doua ori a temei ,Sfanta Treime’, icoana aflatd in lucru si model pe hartie, tema deseori
ilustrata in icoanele calugarilor-zugravi de la Caldarusani in formula compozitionala ,incoronarea
Maicii Domnului”. Aflam, de asemenea, ca Evghenie detinea o icoana pe lemn a Maicii Domnului
hranind Pruncul la san, — temé rar intélnita in icoane®’, dar frecventd in pictura occidentald —
despre care nu stim daca era pictata de el ori de un alt zugrav contemporan sau dintr-o epoca
anterioara. Foarte interesanta (din pacate prea succintd) este informatia referitoare la portretul/
autoportretul (?) lui Evghenie. Tn fine, prezenta in inventar a cartii de arhitecturs, a umbrelei cu
vergele de os, a vopselelor de Paris si a clondirelor de sampanie sugereaza statutul social al
monahului de la Caldarugani, autointitulat «boer de neamy, care este posibil sa fi avut ocazia
sa cunoasca Occidentul in mod direct.

Revenind la setul de documente de la Arhivele Nationale, aflam ca pe 2 iunie (1854)
Evghenie Lazar se adresa «Ecselentiei sale ministrului Credintifi]», la care fusese repartizata
plangerea sa, solicitind grébirea procedurilor, «cédci, dupa poruncele ce au [Politia si
Mitropolia] ma véz cautat politineste ca s& ma aresteze, féra insé ca mai intdi s&-mi ia
in consederatie dreptatea ce am!». Tonul reclamantului devine dramatic la sfarsit («c& am
rémas de n-am ce manca gi goly), iarincheierea gi semnatura introduc prima data o nota de umilinta:
«Al Ecselentiei V[oastre], foarte smerit, Monah Evghenie Lazar, boeru de neam» (f. ).

Dupa mai bine de o luna de la data reclamatiei lui Evghenie, pe 9 iulie, Mitropolia,
solicitata de «Depertfamentul] Trebilor Bisericegti», formula punctul sau de vedere n litigiul
dintre monahul-zugrav si staretul Manastirii Caldarusani (f. 8"#Y). Acest punct de vedere nu putea
fi Tnsa obiectiv, caci mitropolitul Neofit al Ungrovlahiei se amestecase deja in disputa, situandu-
se de partea staretului si exiland pe reclamant la Manastirea Glavacioc (f. 3"). De aceea, n
raspunsul catre minister, mitropolitul 1l prezinta pe Evghenie intr-o lumina cu totul defavorabila:
«...facem cunoscut ca acest reclamant ce se iscaleste Evgenie Lazar boer de neam este
calugar monah cu metaniea din Ma-rea Caldaruganii, si despre ale lui urmari si purtari
desfrénate si defaimatoare, nepotrivite cu cinul ce poarta, care sunt bine cunoscute si
dovedite, de si ar fi urmat ca sa i sa declare si sa se arate pa fata potrivit cu care sa g
fi luoat si osénda spre infrénarea sa si pilda altoray (f. 8"). Apoi, aratand ca I-a determinat
sa se caiasca pentru faptele sale si ¢a i-a acordat cu méarinimie iertarea, anunta ministerul ca a
ordonat 0 ancheta pentru elucidarea si rezolvarea disputei, «ca de faté cu numitul jeluitor si
cu oranduitul trimis din partea acei Ma-ri sa intre in desbatere, si despre imprejurarile
dreptatilor ce s& vor alege ori in favorul reclamantului sau al Mé&-rii, sa ne faca aratare» (f.
8Y). Tn orice caz, mitropolitul Neofit prefera o incheiere amiabilé: «ca mergand numitul Evgenie
acolo si desavarsind lucrufl] dupa contract, sa-i dea si restul de bani ce i sa cuvine sa
mai ea, si sa se desfaca. Asemenea sa-i dea si lucrurile ce vor fi ale lui acolo, si care
nu s-au tégaduit de oranduitul Ma-rii ca sunt in fiinta, iar pentru acei galbeni 130: ce mai
arata el ca au avut in acea odae [unde] ii erea §i lucrurile, tagaduindu-sa de orénduitul
Ma&-rii, s-au scris staretului ca sa cerceteze cu denadinsul fiindca vreo dovada nu sa face
din partea numitului, si descoperind cevasgi, sa'l indestulezes (f. 8Y).

In dosar se mai afld doud documente in copie, care au fnsotit raspunsul Mitropoliei.
27 |conografia Maicii Domnului Galaktotrophousa apare in arta copté (sec. VI) si se reintalneste in arta bizanting
din sec. XIIl, in vremea ocupatiei latine a Constantinopolului; icoanele Galaktotrophousei din aceastd perioada sunt

atribuite unor ateliere occidentale (Chryssanthi Baltoyanni, ,The Mother of God in Portable Icons’, in Mother of God.
Representations of the Virgin in Byzantine Art, edited by Maria Vassilaki, Skira editore, Milan, 2000, p. 141-144).
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Primul (f. 9 reprezintd actul de pocainta al lui Evghenie Lazar, care-si pune cenusa in cap,
folosind expresii intalnite si in adresa mitropolitului (v. f. 8" [Evghenie] «céindu-sa si fagaduind
indreptare si parasire de orice rele intreprinderi pe viitor, ... sa va statornici la vreuna
din Ma-ri a nu mai umbla pe drumuri din loc in loc fara capataiu, precum au urmat péna
acum dand si jalba de a sa buna voe supt a insusi iscaliturdy; f. 9" «céci in loc s ma
linigtescu si s& ma agezu in vreo manastire, si sa nu mai umblu pa drumuri, din loc in loc,
... Incét am indréznit de am dat si o jalbd catre Ecselentia sa Domnul deplin inputernicit
general Budberg»), ceea ce ne face sa banuim ca scrisoarea de pocainta, probabil negociata, a
fost redactata tot Tn cancelaria mitropolitului. Altfel, cum se poate explica schimbarea radicala de
pozitiea lui Evghenie, care Tsi declina raspunderea in privintareclamatiei: « Dar ma marturisescu
c& pomenita jalbd desi eu am scris-o dar dictats de altii si eu numai am iscalit ...». In
consonanta cu tonul actului, Evghenie iscéleste simplu: « Monah Evghenie Lazar.

Ultimul document important din dosar, prezentat de asemenea in copie, este raportul
comisiei bisericesti insarcinate a analiza si rezolva litigiul dinfre Evghenie Lazér si stareful
Caldaruganilor, Tn prezenta ambelor parti, si anume a reclamantului si a reprezentantului
manastirii, Tnsusi «cuviosul Irinarhy: «... s-au vazut mai intai contractul lui Evghenie catre
Ménastire cuprinzator ca numitul sé zugraveasca cincizeci icoane pentru tampla bisericii
si Manastirea sa-i plateasca galbeni o sutd dodzeci dandu-i hrana din Manastire pentru
dansul si oamenili] sai, dupéd conditiile ce anume sa arata in contract pana la savérgirea
lucrului...» (f. 10"); s-au constatat apoi platile facute de manastire lui Evghenie, inclusiv «galbeni
patruzeci dati lui gratificatie de preacuviosul staref» (f. 107). In fine, «au aratat intr-o unire
améndoa partile ca 45 icoane le-au savarsit Evghenie, precum si alte dod in urma, de
care aceste dod aratandu-i-sa lui de preacuviiosul staref ca nu-i sént placute, le-au luat
pe améndod Evghenie de le-au vandut la schitufll] de maici Tigénesti, dar cuviiosul Irinarh
s-au dus de le-au luat de acolo si oprindu-le la Manastire au ramas sa faca Evghenie
numai trei si apoi sa i sa dea restul de galbeni 25 % ... dupa contract ...» (f. 107), apoi «sa-i
dea inca Manastirea 10 # drept plata mancarifi] caci n-au avut indestularea hranifi],
precum sa coprinde in contract, zicand in sférsit si unu si altul ca spre precurmarea
cererifi] atingatoare de restul de bani si de hrana sant multumiti sa dea Manastirea lui
Evghenie peste tot treizeci si cinci galbeni si jumatate si el s& savérseasca acele trei
icoane ce este sa le mai facd, dandu-i-sa pana la savérsirea lor hrana, a semnat cu
contracty (f. 10Y).

Tn privinta obiectelor personale si a celor 130 de galbeni confiscati din chilia lui Evghenie,
«intrebat fiind de giudec(ajtor, cuviiosul Irinarh au raspuns ca lucrurile coprinse in lista
sént gi le va da Manastirea reclamantului, iar o suta treizeci galbeni ce sa vad trecuti in
lista n-au fost, Evghenie inséa inpotrivindu-sa zice ca au avut acei galbeni in odaia ce i
s-au deschis, pusi in mugama si in dulap, pentru care-i ceru el ca sa rémaie cum veti
hotéri Prea Sfintiia voastra, i péd aceeasi hotarare ramane multumit» (f. 10Y). ,Marunta
cercetare” a chestiunii celor 130 de galbeni urma sa fie facutd de «un credincios al Sf.
Mitropolii la Manastirea Caldarusani» (f. 10Y).

Peste aproape opt ani de la aceste evenimente legate de pictarea tamplei bisericii Sfantul
Dumitru a Manastirii Caldarusani, stareful Eftimie se stingea din viata i, in calitate de membru al
comisiei de inventariere a obiectelor gasite la staretie in urma defunctului arhimandrit, Evghenie
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Lazar semna simplu: «Evghenie Duhovnicul»?8. Venise la Manastirea Caldaruganiin 18482 la
varsta de 36 de ani, avand in mod cert o pregatire artistica in stare sa-i permita, dupa numai 5-6
ani, Tn 1853-1854, asumarea raspunderii de a picta tdmpla unei importante biserici. Aici fusese
calugarit, ajungand dupa 14 ani preot duhovnic, deci un membru de vaza al obstei. Nu se stie,
nsa, daca la aceasta data maipicta ...

Abstract
Evghenie Lazar the house painter from Caldarusani Monastery

The article presents a number of unpublished documents found at the National Archives
(source: the Ministry of Cults and Public Education, file 62/1854), referring to the litigation betwe-
en the monk-painter Evghenie Lazar of Caldarusani Monastery and the abbot of this monastery,
concerning the painting of the iconostasis for St. Demetrius church, in 1853-1854.

The documents point out the professional and social status of the mid 19th century icon-
painter, a person of an emancipated artistic formation, experienced in Western civilization, thou-
gh a monk in the monastery the iconostasis of wich he was painting. The archive file includes an
inventory list of personal-use and professional objects relevant for a church painter of the time.

% «Inventariu de clddirile i personalu aflatu in Sf: Monastire Caldarusani» (AN.I.C., fond Ministerul Cuitelor
i Instructiunii Publice, dosar 555/1862, f. 94").

2 Ibidem, f. 9" «leromonacu Evghenie», de 50 de ani, venit in manastire in 1848, fiind in 1862 «preotu gi
Duhovnicu».
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CTITORII DISPARUTE LA CURBURA CARPATILOR
IN SECOLELE XV-XVI (2)

EMIL LUPU

Repertoriul ctitoriilor disparute’

ADANCATA - manastire disparuta, biserica disparuta, hramul ,Sf. Arhangheli Mihail si
Gawriil’ (pe raza satului Carlomanesti, com. Vernesti, jud. Buzau)?.

Manastirea era amplasatéd pe Valea Nigcovului de-a lungul careia au fiintat, pana in
secolul al XIX-lea, 18 schituri i manastiri. Cu toate ca manastirea Adancata apare mentionata
documentar pentru prima data abia la 1 aprilie 1622, avem argumente care ne permit sa afirmam
ca ea a fost infiinfaté in a doua jumatate a secolului al XVI-lea de llarion, episcopul Buzaului.
Afirmatia se intemeiaza pe informatiile cuprinse in actele rezultate in urma numeroaselor procese
pentru ocina Vernesti, desfagurate in anii 1636-1654 intre manastire impreuna cu urmasii ctitorului
si mogneni, informatii care nu au fost valorificate de cercetérile anterioare®.

Manastirea Adancata stapanea o parte din mosia Vernesti, care 1i fusese daruitd de
episcopul llarion si de fratele sau Ivan, aga cum se arata intr-un hrisov din 16 februarie 1636.
La aceasta data, domnitorul Matei Basarab Tntérea nepdifilor lui Balco din Vernesti jumatate din
ocina mosului lor (cu Dealul cu vii, pe Valea Teancului), iar cealaltd, manastirii Adancata: ,caci a
cumparat-o Larion proepiscopul cu fratele sau Ivan Orbul de la Balco si au inchinat-o manastirii’4.
Ocina fusese cumparata de la Balco, fiul lui Oprina iar cumpararea a fost intaritd de Alexandru
Mircea la 29 august 1575% si apoi la 1 septembrie <1575> (dupa judecata cu fiii Oprinei)®.

llarion a fost episcop de Buzau dupa 3 martie 1558, pana in a doua jumatate a anului 1568
si a murit dupa 25 octombrie 1577 sau 15797. Cum daruirea ocinii trebuie s fi survenit destul de
aproape de data cumpararii, intamplata in 1575, inseamnd c3 la acea dati manastirea exista. in
aceste conditii, data ctitoririi coboara in a doua jumatate a secolului al XVI-lea, Thainte de 1577
sau 1579, data aproximata a mortii episcopului.

Cu toate acestea, in prima mentionare documentara a manastirii se arata drept ctitor
calugarul Lavrintie, care o inchinase Episcopiei Buzaului cu putind vreme inainte de moartea sa.
La 1 aprilie 1622, Radu Mihnea intareste manastirii Adancata o parte din averea ramasa de la

1 Prezentul articol reprezinté continuarea articolului publicat in BCMI 1/2006 an. XVII, p. 146-165.

2 Cf. Stoicescu, Bibliografia, vol. |, p. 26. Autorul o considerd: m-rea Iui Larion, ficutd de calugarul Avrentie, inceputul
sec. XVII".

3 Cat. doc. Tarii Romanegti, vol. IV, p. 342, nr. 743; p. 346-347, nr. 752; p. 421-422, nr. 921; vol. V, p. 489-490, nr.
1165.

4 Ibidem, vol. IV, p. 421-422, nr. 921.

5 DRH, B, vol. VI, p. 338-339, . 246.

& Domnul porunceste lui Detco clucer s3 ia de la fii Oprinei toate crile de mogtenire gi de para pe ocina Vemegti,
pentru ¢a au rdmas ei de lege. Pe verso documentului este notat: ,Adéncata, pentru mogia de la Vernesti. Septembrie
1zi" (ibidem, p. 342, nr. 250).

7 Mircea Pacurariu, Listele cronologice ale ierarhilor Bisericii Ortodoxe Romane, in BOR, anul XCIII (1975), nr.
3-4, p. 330 (in continuare, Pacurariu, Listele cronologice).
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calugarul Lavrintie din Vernesti (bucate, mosii, via de la Banculesti, doua roate de moara), cealalta
parte rdmanand in folosinta sotiei lui, Neacsa, pana la moarte: ,lar deaca va muri (Neacsa n.n.),
sa ramaie iar manastirii, ca aga’u lasat Lavrintie calug<a>rul, cu sufletul lui, pentru ca aceast<d>
manastire Adancata, ce iaste mai sus scris<a>, au fost facuta de Avrentie. lar candu au fost la
vremea lui de moarte, iar Lavrintie, el au inchinat aceast<a> manastire, cu toate bucatele si cu
viile si cu morile si cu toat<d> mosia lui cat au avut, sa fie metoh sf<i>ntei piscupii de la Buzau
pentru sufletul lui, sa-i fie pomeana in vecie™®. Nu este exclus ca monahul Lavrintie s fie tot din
neamul ctitorului, posibil chiar nepotul episcopului, fiul lui Ivan Orbul din Buzau, care se numea
Larion, mentionat in 1590°. Tn 1638, printre calugarii manastirii se afla un alt nepot al episcopului
si al lui Ivan Orbul, numit Partenie, care se judeca cu boierii Meiutesti pentru partea manastirii
Adancata din viile si ocinile din Dealul Vernegtilor, de la Valea Teancului'®. Dupa aceasta data,
manastirea impreuna cu descendentii episcopului llarion (Larion) au o serie de procese cu
Episcopia Buzaului, pentru partea episcopului din mosia Vernesti. Un act din 12 decembrie 1654
marcheaza solutionarea conflictului in favoarea Episcopiei. Din document afldm ca Radu Mihnea
a silit Episcopia Buzaului sa plateasca o datorie de 330 de ughi a raposatului episcop llarion
(nu se precizeaza catre cine). Ulterior, episcopul Efrem Trufasel a adus cazul in fata instantei
de judecatd, obtinand ca in schimbul sumei platite s& primeasca ocinile si viile lui Larion de la
Vernesti. In vremea episcopului Serafim, nepotii lui Larion impreun& cu manéastirea Adancata
au revendicat mostenirea dar neavand bani sa plateasca Episcopiei cei 330 de ughi, datoria
unchiului lor, au ramas de judecata™.

Tn concluzie, manastirea Adancata a fost infiintata in a doua juméatate a secolului al XVI-lea
(inainte de 1579) probabil de episcopul Buzaului, llarion. llarion (Larion) poate fi considerat primul
ctitor, iar calugarul Lavrentie doar cel care a refacut manastirea la inceputul secolului al XVll-lea
(inainte de 1622). Manastirea a disparut in conditii necunoscute (ultima mentionare documentara
find din 24 iulie 1686)12, iar pana acum nu a fost reperata pe teren. Intr-o cerere de numire a
unui inginer hotarnic, care s& masoare mosia schitului Grajdana, facuta de arendagul Alecu larca
n 1833, se arata c& hotarul dintre mosia Grajdana si cea a mognhenilor Carlomanesti este o vale
numitd Adancata'®. Este foarte posibil ca toponimul s indice amplasamentul manastirii, a carei
amintire nu se mai pastra in secolul XIX.

AGATON - manastire desfiintata, biserica rupestra, hramul ,Sf. loan Zlataust” (sat Nucu,
com. Bozioru, jud. Buzau).

Manastirea Agaton era situata la aproximativ 4,5 km nord de satul Nucu. Pe o raza de
200-300 m 1n jurul s&u, se mai aflau inca doud monumente AGATONUL VECHI si CRUCEA
SPATARULUI, ce au facut parte dintr-un ansamblu monahal rupestru. Singurul acces actual este

8 DIR, B, veacul XV, vol. IV, nr. 113, p. 102-103.

9 La 14 iulie 1590, Mihnea Turcitul intaregte lui Stanciu postelnic ocind la Vemegti, partea Iui Oprina, cumparata de la
Mitrea mare vomnic, in urma judecatii cu lvan gi cufiul lui Larion, acegtia spuneau ¢a au gi ei o parte din acea ocina, dar
au ramas de lege si de judecatd (DIR B, veacul XV, vol. V, p. 466, nr. 481).

10 Cat. doc. Térii Romanesti, vol. IV, p. 342, nr. 743.

" DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 172, f. 168¥ - 169". V. anexa 1.

12 Mihai Regleanu, fndice cronologic nr. 3. Episcopia Buz&ului, Bucuresti, 1965.p. 106, nr. 1302 (in continuare,
Indice cron. nr. 3).

131, lonagcu, Un fost metoh al Pantelimonului: schitul Grijdana (Buzdu). Cu documente si regeste mai ales
din arhiva Eforiei Spitalelor Civile, Buzau, 1936, p. XLIV {in continuare, lonagcu, Schitul Grajdana).
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cel pietonal, fosta manastire aflandu-se Tn adancurile unei paduri, pe marginea unui povarnis.

Tot ce se mai pastreaza din fosta asezare monahala este partea inferioara a unei stanci,
in interiorul careia au fost sépate cinci incaperi. Trei dintre acestea au avut destinatia de altar,
naos si pronaos, pentru o biserica rupestra. Sub naos a fost sapat un beci, avand probabil rol de
tainitd, cu dimensiuni de aproximativ 0,50 x 0,60 m Tot Tn naos se pastreaza trei nige pe latura de
sud a acestuia iar in pardoseala, patru gropi de pari, apartinand probabil unor stalpi ce sustineau
un acoperis. Adosata laturii de nord a altarului, se pastreaza o a cincea incépere, care prezinta
ferestre pe laturile de est, nord si vest. De asemenea, se pastreaza o fereastra in peretele de
est al altarului. Tn coltul proscomidiarului, pe perete, a fost incizat un pomelnic, cu caractere
chirilice: ,Pomenirea Neagoe Voievod’, ,Pomenirea Arhiepiscop Dosietei”, ,Pomenirea Monahia
Teodora’, ,Pomenirea Monah Agaton”. Adaugat ulterior: ,Pomenirea Manea i Dumitru i Vlada i
llinca Mihai”. Pe peretele de nord al altarului, un alt pomelnic, tot cu alfabet chirilic: ,Pomenirea
Domnului Moise Voievod®, ,Pomenirea Domnului lo Vlad Voievod®, ,Pomenirea Domnului lo
Ventila Voievod | Radu (...) Voievod', ,Petru Voievod®, ,Domnul Stan | Neagoe™.

La fel ca toate vestigiile rupestre din zona actualului judet Buzau, grupate mai ales n
partea sa submontand, intre valea Buzaului si a Slanicului, fosta manastire Agaton a beneficiat
de o atentie deosebita in istoriografia noastra™. La inceput doar repertoriate, vestigiile rupestre
de pe raza satelor Nucu i Alunis au devenit obiect de interes pentru cunoasterea crestinismului
medieval, Tn grupul lor fiind inclusa si fosta manastire Agaton.

Prima atestare documentara sigurd a agezarii monahale este la 18 iulie 1587, cand
Mihnea voda (Turcitul) intareste: ,manastirii Motnau, unde este hramul Sfintei Troite $i manastirii
Agaton, unde este hramul Sfantului loan Zlataust (s.n.) i manastirii ce se cheama loan Bogoslav,
ca s le fie ocind in jurul manastirilor. Tnsd hotarele sa se stie: din varful lui Martirie pana la pia-
tra Motnaului si pana la crucea lui Agathon si la obarsia Parscovelului, pana la Stalpii Tainitei i
la Hansariul in sus, pe culme, pana la varful lui Martirie. Pentru ca aceastd mai sus zisa ocina a
fost ocind domneasca si a fost padure intreaga si necuratatd, ci au curatat-o calugarii de la ma-
nastirile care sunt mai sus zise cu securile i cu foc gi cu multa truda (...).

Si s-au infrafit frafii din mai sus zisele trei manastiri de a lor buna voie inaintea domniei
mele, ca s fie frati pe acest mai sus zis loc si ocina si & se hraneasca frateste™’®.

Stapanirea devalmasa a celor trei manastirii asupra mosiei va fi intéritd de Constantin
Brancoveanu la 15 martie 1697, dupa ce domnul a vazut ,(...) si cartea raposatului Mihnii voda
de daniia acestor mosii la acéste sfinte manastiri intarita si cu mare blestem” 6.

Pornindu-se de la un document din 1651, in care era dat ca hotar pentru mosia Nucet
,varfu Agatonului, care se hotaraste cu schiturile”, document care Tntarea acte mai vechi, printre
care $i un hrisov cu veleatul 7032, respectiv anii 1523-1524, s-a considerat ca aceasta data ar
reprezenta de fapt prima atestare documentara indirecta a manastirii. Tn 1651, Matei Basarab
4 BAR, Arhiva Alexandru Odobescu, fond. Arhive personale, Ill, Acte 1-4; idem, Sectia Stampe: Odobescu
— Vederi de la Buzau; lorgulescu, Dict. al jud. Bz., p. 2; Constantinescu, N. A., Biserici si manastiri din judetul
Buzdu. I, p.141-142; Stoicescu, Bibliografia, vol. |, p. 27; Chihaia, Cu privire la «/nvataturi», p. 175-192; idem, Un
complex necunoscut, p. 3-20;idem, Date noi despre bis. rupestre, p. 507-517; idem, Etapa Neagoe Basarab, p.
83-93; Vestigiile rupestre, passim; Gheorghe, Complexul Alunig, p. 167-186; Constantinescu, H., Schituri rupes-
tre, p. 321-340; Dragut, Traditiile ctitoricesti, p. 149, 152; Lupu, Observatii, p. 17-33; Buzau - Mica enciclopedie,
p. 188-189.

BDIR B, veacul XVI, vol. V, p. 262, nr. 275.
6 DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 172, f.352. V., anexa 3.
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intrea mognenilor din Scaieni mosia satului Nucet, pe care ei o aveau: ,de la rdposatul Radu
voievod care s-a peritu la Ra&mnicu, cu dreapta slujba si de la Vladislavu voda, pentru slujba
care s-au nevoitu la Rapa Satului lui Radu voievodu (...) de la Nucu pana in curmatura Stélpilor
si dreptu in varfu Agatonulu unde hotaraste cu schiturile (s.n.) si din varfu Agatonului pana in
curmatura Preseci (...) precum am vazut domnia mea si carte raposatului lui Radu voda si de
batranul Vladislavu voda si de la Petru voda, veche si stricatd, candu au fostu curgerea anilor
7032°"7_Din punctul nostru de vedere, acest document nu ne oferé dovada existentei manastirii
la 1523-1524, el afirmand clar doar existenta unui toponim ,varful Agatonului” i a unor schituri
aflate Tn preajma acestui varf la 1651, fara ca acestea s fie nominalizate. Posibilitatea ca acest
hrisov sé fi reluat cu exactitate toate toponimele din documentul din 1523-1524 ni se pare destul
de redusa, odata ce se afirma ca hrisovul-martor era ,vechi si stricat’, nefiind limpede daca nu
cumva el era o reconfirmare din vremea ui ,Petru voda” (care poate fi Petru cel Tanér sau Petru
Cercel).

Alti autori considera ca toponimul deriva de la numele monahului care a intemeiat
schitul cu mult Tnainte de domnia Iui Neagoe Basarab: ,acest calugar Agaton a viefuit cu mult
mai devreme decat epoca lui Neagoe Basarab, epoca in care el este consemnat pe pomelnicul
grafitat’®. Asa s-ar explica faptul ¢ la 1523-1524 numele séu devenise atat de cunoscut Tncét
denumea nu numai schitul ci si locul pe care se ridicase acesta: ,ne pare puiin probabil ca un
calugar contemporan cu hrisovul pierdut al lui Radu de la Afumati sa fi dat, inca din timpul vietii,
numele sau varfului de munte pe care se afla schitul sau™®.

Avand o clard organizare a spatiului interior pentru serviciul religios ortodox, existenta
bisericii de la Agaton si a celorlalte schituri rupestre s-a considerat ¢a ,incepe in intervalul iradierii
isihaste de la Kilifarevo (1346-1371), desi este posibil ca functia lor de locasuri de cult s& fie mult
mai veche'®. Existd Tnsa i lucrari in care nu se remarcé functia de cult a monumentului: ,in a
treia categorie de locuinte rupestre (s.n.) se Tnscriu cele a caror datare nu poate fi coborata sub
secolul al Xlll-lea (din lipsa unor elemente sigure de datare). Acestea au fost folosite pana la
sfarsitul secolului al XVIIl-lea si inceputul secolului al XIX-lea"".

Asa cum ne-am mai exprimat cu alta ocazie, elemente pentru o datare a acestuimonument
mai devreme de secolul al XVI-lea, nu existd deocamdatd??. El nu prezinta elemente sigure de
datare decat incepand cu secolul al XVI-lea (documentele scrise si pomelnicele sgrafitate pe
peretii naosului). Perioada sa de functionare a fost destul de scurtd, putin peste doua secole,
disparitia manastirii de la Agaton putand fi asociata (tot pe baza documentelor scrise), cu razboiul
ruso-austro-turc din anii 1735-1739, cand viafa monahala din zona Buzaului si Vrancei a fost
afectata profund.

Pe parcursul secolului al XVIl-lea si in prima jumatate a secolului al XVIll-lea, existenta
manastirii este confirmata de cateva hrisoave de scutire de dijma acordate de: Gheorghe Duca

17 Chihaia, Date noi despre bis. rupestre, p. 513-514; v. §i Cat. doc. Tarii Romanest, vol. VII, p. 168, nr. 451,
'8 Chihaia, Date noi despre bis. rupestre, p. 511.

B ioc. cit.

2 Chihaia, Etapa Neagoe Basarab, p. 87.

21 Vestigiile rupestre, p. 22.

22 Lupu, Observatii, p. 23.
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(la 12 ianuarie 1679)2%, Stefan Cantacuzino (la 18 iunie 1714)%* Nicolae Mavrocordat (1 aprilie
1720)%, Grigore al ll-lea Ghica (august 1733)%.

Plecandu-se de la existenta unui grafit din anii 1736-1737 (,Florea ot Alunis 7245"), pe
glaful ferestrei altarului, coroborata cu disparitia manastirii dintre agezamintele care primeau
scutiri sau danii domnesti, inregistrate ih Condica Episcopiei Buzaului, s-a considerat ca dupa
anul 1733 manastirea Agaton a incetat s& functioneze? . La 4 mai 1786, dup ce razboiul ruso-
turc din anii 1768-1774 provocase distrugeri grave schiturilor din zona, episcopul Cosma da o
carte de blestem pentru reconstituirea proprietailor celor trei foste ménastiri: ,Agaton, Sfantul
loan Bogoslovul si Motnau, la sud Saacu si la sud Buzau (...) care schituri necautandu-se de la
o vreme Tncoace din intmplérile vremurilor $i nestiind cele ce au fost ale schiturilor migcatoare
si nemiscatoare s-au risipit'?. Consideram ca acest document este o dovada sigura a faptului ca
manastirea nu mai functiona in anul 1786, nemaifind de altfel mentionata dupa aceasta data.

ALUNIS — méanastire desfiintata, biserica rupestra, hramul , Taierea Capului Sf. loan Bote-
zatorul’ (sat Alunig, com. Colfi, jud. Buzau).

Fostulansamblumonahalestealcatuitdintr-obisericarupestra, de plan drept, compartimen-
tata in altar (de plan semicircular, orientat catre est), naos (pufin largit fata de pronaos), pronaos
si un pridvor din lemn, adosat pe latura de sud a stancii in care a fost sapata bisericuta, surmontat
de un turn-clopotnitd. In acelasi masiv stancos au mai fost sapate sapte locuinte rupestre, folosite
n decursul timpului de o comunitate monahald. Cu timpul, chilile rupestre au fost abandonate,
manastirea desfiintata iar bisericuta a fost preluata de parohia locala Alunig, care a amenajat in
curte si un cimitir.

Tnceputurile manastirii Alunig, Tn lipsa unor dovezi sigure de fondare (pisania alcatuitd in
1903 spune, pe baza traditiei, c& biserica a fost facuta de ciobanii Vlad i Simion in anul 1277)%,
au dat nastere la opinii extrem de diferite. La sfargitul secolului al XIX-lea, Basil lorgulescu
inregistra, fard comentarii, parerea localnicilor ca biserica ar avea ,0 vechime de peste 1000
ani’, Tn perioada interbelica, N. A. Constantinescu cita doar pisania pusa deasupra usii de la
pridvor, recunoscand insa ca ,anul fundarii, 1277, nu se intemeiaza pe nimic’®!. Dupa pérerea
lui Vasile Dragut, toate constructiile rupestre din Muntii Buz&ului cunosc o prima mare perioada
de inflorire Tn secolele XII-XllI, sub autoritatea monahismului bazilian din sudul Italiei®2. Pavel

2 (..) pentru c& m-am milostivit domnia mea de am iertat aceste sfinte manastiri gi toate schiturile precum au fost
iertati si in pace de la tofj domnii carii au fost mai dennainte vreme, de la Alixandru lliag §i de la raposatul voda Mihnea
si de la fii sdu Alixandru voda si de Alion voda si de raposatul Matei voda si de la alii, de tofj domnii pana acum. Céci
ca iaste un loc sfant gi dumnezeesc de slujba in toatd vremea, de pomenire raposatilor ctitori §i pre domnia mea. i
am vazut domnia mea multe carfj de la totj domnii, de pace i de rdpaocs.” (DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 171, . 275).
V.anexa 2._

2 ibidem, ms. 171, f. 275%-276". V. anexa 5.

% Ibidem, ms. 171, f. 276",

% fpidem, ms. 171, f. 277V-278".

7 Vestigifle rupestre, p. 26.

% DGANB, Fond. Ep. Bz., pach.VI/8.

23 Constantinescu, N. A., Bis. gi m-i din jud. Bz.- I, p. 368.

%0 lorgulescu, Dict. af jud. Bz., p. 7.

31 Constantinescu, N. A., Bis. gi m-ri din jud. Bz.- 1, p. 188.

%2 Dragut, Traditiile ctitoricegti, p. 150.
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Chihaia afirma ca ansamblul exista anterior anului 1587, fiind chiar contemporan cu migcarea
isihastd de la Kilifarevo (1346-1371), daca nu cumva chiar anterior secolului al XIV-lea%3. Un
alt punct de vedere plaseaza saparea in stanca a vestigiilor din zon3, printre care si Alunigul,
in secolele llI-VI d. Chr., pe baza analogiei cu un alt schit rupestru (,Sf. loan Bogoslov’), ce ar
prezenta deasupra usii de intrare in biserica, simbolul paleocregtin ,ichtis™>*

Prima atestare documentara sigura a manastirii este din 18 iunie 1625, cand egumenul
de la Alunis este martor la o eliberare din rumanie®. Dupé Pavel Chihaia, prima mentionare a
manastirii Alunis ar data din anii 1586-15873¢, informatie extrasé dintr-un transumpt redactat
in timpul egumenului Antonie (atestat documentar la 1 septembrie 1692 si 2 februarie 1703)%.
,Deoarece, in invocarea drepturilor sale, egumenul Antonie nu pomeneste de Mihnea Turcitul ca
ctitor, deducem ca manastirea fusese intemeiata inainte de domnia acestuia™®8.

Din punctul nostru de vedere, inceputurile acestui ansamblu monahal nu pot fi coborate
mai mult de secolul al XVI-lea. Prezenta unui grafit pe unul dintre pilastrii de piatrd dintre naos
si altar, cu textul ,Ma(...)I(...) liat 7056 d...” (1547-1548, n.n.), ar putea servi ca reper cronologic
orientativ pentru intemeierea manastirii aproape de mijlocul secolului al XVI-lea.

Pe un perete al altarului se pastreaza un fragment dintr-o inscriptie in care sunt pomenite
numele ctitorilor legendari ,(...) Simion, Vlad, lermo(na)h Danil eg{u)mi(n) (...)". Ceea ce nu s-a
observat pana acum este ca cei doi ciobani, ale caror nume au fost pastrate de tradiia locala,
sunt personaje reale, care intradevar au sapat biserica in stanca, dar nu in secolul al XllI-lea, ci
in secolul al XVIl-lea. Tntr-un act din 20 iunie 1742, prin care Mihai Racovita intareste metohurile
Episcopiei Buzaului, se enumera printre altele: ,Si schitul Alunisul ce iaste sépat in piiatrd de
Simion si de Vladul ciobanii si l-au inchinat ei singuri la sfanta Episcopie, in zilele raposatului

gl

Serafim episcopul’ (s.n.) (1649-1668)3°.

Stim Tnsa ca Alunisul era metoh al Episcopiei Buzau inca din vremea episcopului Stefan
(1637-1649), asa cum rezulta dintr-un document din 7 martie 1639%. Cum redactarea hrisovului
din 1742 s-a facut pe baza vechilor acte de inchinare prezentate de Episcopie, credem ca in
timpul episcopului Serafim s-a facut o reintarire a inchinarii, aga cum s-a procedat si n alte
cazuri. Data infiintarii acestui ansamblu rémane Tnca incertd, dar informatia ca actuala biserica
a fost ,s&pata in piatrd” de Simion si Vlad in prima jumatate a secolului al XVll-lea nu poate fi
ignorata.

Domeniul manastirii Alunig s-a constituitincet si a avut un caracter modest in toata perioada
sa de existentd. O veche proprietate a Alunisului era mosia Mijet, stapanité in devalmasie cu
mosnenii din Midjet si Scaeni*!. La 21 octombrie 1704, in urma alegerii partii manastirii Alunis,
Vlad, fiul lui Neagu Tarcea din Mi3jet primeste de la episcopul Damaschin un loc de casa, in

33 Chihaia, Etapa Neagoe Basarab, p. 87.

3 Vestigiile rupestre, p. 21.

B DIR, B, veacul XVHi, vol. IV, p. 530, nr. 549.

% DIR, B, veacul XVI, vol. V, p. 262, nr. 275.

3" DGANB, Fond. Ep. Bz.,ms. 173,f.611", f. 68"

% Chihaia, Etapa Neagoe Basarab, p. 85.

% DGANB, Fond. Ep. Bz, ms. 171, f. 279". V. anexa 6.

40 Cat. doc. Térii Romanegti, vol. IV, p. 614, nr. 1412.

41 Aga cum se aratd intr-un zapis al satului Scaeni din 8 iulie 1652, hotarele mogiei Migjet a mandstirii Alunig mergeau:
,din varful Pinigorului pana in varful despre Scaeni, sleamea in sus pana in Martirie iar in locul lu Samar noi n-avem
treaba (...)” (DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 173, f. 65").
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silistea satului in schimbul locului pe care s-a ridicat un metoh al manastirii Alunis. Neagu arata
ca: ,(...) fost-au facut egum(enul) Antonie un metoh cu curte, cu pivnita, cu grajdu pe un loc de
casa al nostru, fiind noi fugiti de nevoi din tard™*2. Credem ca acesta ar fi putea fi constructia
rupestra numita ,Gaura Tatarilor’, aflaté la aproximativ 800 m. de satul actual Mi&jet*®. Din a doua
jumatate a secolului al XVIll-lea, Alunisul incepe sa fie categorisit drept schit, spre deosebire
de perioada anterioara, cand era numit manastire. Tn prima jumétate a secolului al XIX-lea, Tn
jurul datei de 28 februarie 18274, cenobia Alunisului inceteaza sa functioneze, mosiile schitului
fiind arendate unui monah Dionisie. Din anul 1864 biserica a devenit biserica de mir. Locagul a
fost reparat i marit Tn anii 1849-1850 de Antonie, egumenul manastirii Ciolanu iar in 1870 s-a
construit tampla, cu contributia Iui D. N. Persescu si a altor enoriasi. In 1903, biserica ,find cu
desavarsire ruinata” s-au efectuat lucrari de reparatii, s-a inlocuit tmpla si s-a realizat pictura pe
tabla de zinc*®.

ANINOASA - manastire disparuta, biserica disparuta, hramul ,Adormirea Maicii Domnului”
(sat Buda-Craciunesti, com. Cislau, jud. Buzau).

Fara sapaturile lui Virgil Draghiceanu din anul 1930, poate ca nu am fi putut stabili
amplasamentul initial al fostei manastiri Aninoasa®. Aceasta era situatd pe valea Buzaului, pe
raza localitatii Buda-Craciunesti, la 2 km nord fata de aceasta, in Poiana Maldistea, intre izvorul
Zidului si izvorul Papurisului. Manastirea este o ctitorie a boierilor din Runceni si Cislau, care vor
da Tarii Romanesti doua doamne: Rada, sotia lui Vlad Vintila (1532-1535) si nepoata acesteia,
Neaga, sotia lui Mihnea al ll-lea Turcitul (1577-1583; 1585-1591). Neaga era fiica lui Vlaicu
clucer, fratele doamnei Rada. Manastirea, cu o bisericuta de lemn, exista h deceniile patru-cinci
ale secolului al XVI-lea. Tntre 1588-1589, Mihnea Turcitul si doamna Neaga au inlocuit vechea
bisericutad de lemn cu una de zid si au inzestrat manastirea cu mosii si tigani devenind mari
ctitori.

Tn 1930, Tn urma sapéturilor efectuate (fara asistentd arheologica de specialitate), de un
grup de locuitori din zona, angajati de Comisiunea Monumentelor Istorice, a fost dezvelitd o
biserica de plan triconc, care pastra din elevatii pe o Thaltime de 1,40 m de la nivelul de calcare
interior. S-a observat ¢, la o data nedeterminata, pridvorul initial fusese Tnlocuit cu un altul mai
mare. In interiorul bisericii au fost descoperite 15 morminte de inhumatie, majoritatea acoperite cu
pietre funerare cu inscriptii*’. La sud de biserica a fost degajat un corp de cladiri, alctuit dintr-o
casa (cu parter pe pivnita) si un corp de chilii, in prelungirea laturii sale de vest. Majoritatea
mormintelor descoperite contineau un bogat inventar funerar reprezentat de podoabe si accesorii
vestimentare, din pacate amestecate, pierdute sau vandute de catre autorii descoperirii. Mor-
mintele respective apartineau membrilor familiei doamnei Neaga, sotia Iui Mihnea al l-lea Turcitul
si erau datate Tn ultimul sfert al secolului al XVI-lea.

Avand in vedere conditile de investigare, departe de rigoarea necesara unei cercetari
arheologice, nu s-au putut stabili etapele de evolutie ale ansamblului monastic sau existenta

42 DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 173, f. 68"-69". V. anexa 4.

4 Pentru descriere vezi gi Vestigiile rupestre, p. 59-60.

4“4 DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 174, f. 11",

45 Aga dupa cum consemneaza pisania agezata in 1903, la incheierea lucrérilor.
%6 Draghiceanu, Sdpaturile, p. 159-176.

4 Inscriptiile medievale, p. 514-520.
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unor constructii anterioare celor descoperite. In schimb, a fost destul de limpede c& ansamblul
arhitectonic putea fi identificat cu fosta manastire Aninoasa din fostul judet Saac.

Prima mentiune documentara a toponimului Aninoasa dateaza din 7 aprilie 1518, cand
Neagoe Basarab acorda: ,slugilor domniei mele jupanului Danciul cu fiii sai gi jupanului Oprea
spatar cu fiii séi, anume Manda si Chera si cati inca va da Dumnezeu si lui Ivul cu fiii sai sa le
fie loc din ocina Aninoasa (...) pentru dreapta si credincioasa slujpa ce au slujit domniei mele™®.
Slujba ,dreapta si credincioasa” a acestor boieri ar putea fi participarea la lupta din 1512 sau la
cea de dinainte de 27 mai 1517, dintre pretendentii la tronul Tarii Romanesti si Neagoe Basarab,
boierii enumerati situdndu-se evident in tabara voievodului. Specificarea din document — ,din
ocina Aninoasa” - ne determind sa afirmam ca mosia respectivad era mult mai ampla decét
hotarele concedate boierilor mentionati, aceste hotare mergand: ,din valea Mustei, unde da in
Cricov i din valea Mustei pana la piatra si pe valea Runcului, pana la Zubi si din deal (...) pana la
culme si pe Cricov, pana la Piatra™®. Hotarele reconstituite de noi cuprindeau zona superioara a
bazinetului Buda-Créaciunesti, o restituire fidela nefiind posibila deoarece o serie de toponime din
document nu au putut fi regasite pe teren. La data intocmirii documentului, ocina concedata de
Neagoe Basarab era acoperita de ,padure toatd”, urménd ca boierii mentionati ,sa curete acel loc
cu foc si cu securea’. Daca reconstituirea ocinii este corectd, inseamna ca ea cuprindea o buna
parte din mosia viitoarei manastiri Aninoasa, inclusiv locul pe care s-a ridicat aceasta.

Prima atestare documentara a manastirii Aninoasa apare in diata lui Vlaicu clucer din anul
15886, Tnainte de 27 mai®®. Viaicu, in calitate de ctitor, intareste manastiri mai vechea donatie
facutd de surorile sale, doamna Rada sotia lui Vlad Vintila (1532-1535) si Chera, respectiv o
parte din satul Tiganesti (azi Ursoaia, com. Viperesti, jud. Buzau). Ti déruieste, de asemenea,
salase de tigani robi si satul Poeni®! stabilind ca, n caz de desherentd, tot manastirii sa-i revina
satele Dichisesti si Saputeani®. La putina vreme, datorita fiicei sale, Neaga, vechea biserica va
fi inlocuita iar hrisovul emis la 20 aprilie 1589 consfinteste noua situatie. Mihnea Turcitul arata ca
manastirea: ,a fost de mostenire a doamnei domniei mele, doamna Neaga, de la mosi si strémosi
sibiserica de lemn a manastirii a fost facuta de parintjii ei” iar ei au facut: ,sfintei manastiri biserica
de piatra™3.

Dintr-un document din 8 ianuarie 1588 aflam c3, inainte de aceastd ampla reconstructie,
sotia lui Vlaicu clucer, jupanita Anca (ce se calugarise cu numele Elisafta), a adus trupurile a
patru din fiii sai gi al sotului sau Vlaicu: ,de unde au fost maiinainte ingropatj, de i-a adus la sfanta
manastire mai sus spusa si i-a ingropat in pridvorul bisericii (...)"%* Cu aceasta ocazie, monahia
Elisafta daruieste manastirii gi ce mai ramasese din zestrea ei, parii din satele Raiosi i Brebu.
Intr-adevar, piatra tombal de pe mormantul cu numérul 3% confirma ca Viaicu clucer a fost initial

4 DRH, B, vol. I, p. 325, nr. 168.

$ Loc. cit.

0 DIR, B, veacul XVI, vol. V, p. 238, nr. 252.

5 tbidem, p. 239, nr. 253.

52 Ibidem, p. 240, nr. 254.

% Ibidem, p. 397, nr. 417.

5 Ibidemn, p. 343, nr. 360.

% Pe care scrie: A raposat robul lui Dumnezeu, jupan Vaicu clucer, cu 4 copii ai s3i, in zilele binecredinciosului gi de
Hristos iubitorul lo Mihnea voievod gi ale doamnei lui Neaga, fiica lui Viaicu; pentru aceea, jalnicd, cu osérdie a facut
aceast3 biseric3, iar mama ei, jupanita Anca, le-a infrumusetat aceastd piatra ca s le fie vegnicd pomenire. Tn anul
7096” (apud /nscriptiile medievale, p. 518).
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Tnmormantat n alté bisericd, impreuna cu alti membri ai neamului sau. Reinhumarea s-a facut in
perioada 1 septembrie 1587-31 august 1588, dar mormantul colectiv nu a fost descoperit in prid-
vor, ¢i Tn pronaosul bisericii, fapt ce ne determiné s& credem c3, fie odata cu Tnlocuirea bisericii
de lemn cu cea de zid, ctitoritd de Mihnea al ll-lea si Neaga, mare parte din mormintele existente
deja in biserica au fost rearanjate, fie ca mutarea mormantului a fost realizata odata cu refacerea
(?) sau construirea pridvorului. Planul bisericii, limpede influentat de cel al bisericii manastirii
Arges, apropiat ca tipologie de cel al bisericii Radu Vioda din Bucuresti (inceputd de Alexandru
Mircea si terminata de fiul sdu, Mihnea al ll-lea), care defineste o separare fara echivoc a naosului
de pronaos, printr-un zid plin, strapuns de o ugd, dar si posibilitatea inexistentei pridvorului, n
etapa initiald, ne determina sa apreciem ca aceasta biserica de zid a avut o clara functie de loc
de ngropaciune pentru familia doamnei Neaga.

Pe baza datelor prezentate, putem afirma ca biserica de zid a fost ridicaté in perioada 1
septembrie 1587-31 august 1588, oricum Tnainte de 20 aprilie 1589, cand Mihnea al |l-lea acorda
hrisovul de inzestrare al noii ctitorii. In mésura in care planul i observatiile lui Virgil Draghiceanu
sunt corecte, ctitoria lui Mihnea si Neaga a avut initial doar un mic pridvor (2,90 x 2,00 m), care
a fost inlocuit cu un altul mai spatios Tnainte de anul 1592-1593 (cand a fost practicat mormantul
15, al lui Ivan postelnic)®®.

Dupa 1589, sirul daniilor familiei lui Vlaicu clucer pentru manastirea Aninoasa continua.
La 8 aprilie 1590, Visa, ,titoarea” lui Mihnea al Il-lea (vara a doamnei Neaga si mama a viitorului
domn Radu Mihnea), o reinhumeaza la Aninoasa pe mama sa, Stanca $i doneaz& manastirii
satul Despicati®”. La 12 septembrie 1614, ,prea cinstita doamna Neaga” lasa prin diata: ,toate
mosiile mele si din ce am avut s& fie la sfanta manastirea mea, la Aninoasa, care iaste zidita de
mine’8 Dintre satele donate se mentioneaza doar Cislaul, pe care il obtinuse de la nepotul sau,
Preda postelnic, dandu-i in schimb satul Saputeani.

Dupa pérerea lui Virgil Draghiceanu, disparitia manastirii Aninoasa, din Poiana Malaistea,
s-a produs la putina vreme dupa moartea doamnei Neaga, din cauza unor alunecéri de teren®.
Moartea doamnei trebuie sa se fi produs in intervalul 1615-1623, pentru ca la 28 iunie 1624 ea
este numita ,raposata doamna Neaga™®. Tnsi manastirea continua s& apara in documente, ba
chiar la 17 ianuarie 1655 este mentionata intr-o hotérnicie a mosiei Cislau cu denumirea de
,manastirea doamnei Neaga™'. La 30 iunie 1684, unul dintre ultimii descendenti ai neamului lui
Vlaicu clucer, monahul Nicolae (fost Negoita Tataranu) impreuna cu fiul sdu, Matei paharnicul:
,vazand-o noi pe aceastd méanastire stricandu-se si pustiindu-se, nefiind oameni vrednici de
dansa’®? o inchina Episcopiei Buzaului.

Tn ceea ce priveste sfarsitul manastirii, credem ca aceasta fost afectati major de cutremurul

% Draghiceanu, S3péturite, p. 168.

5 DIR, B, veacui XVI, vol. V, p. 433-434, nr. 451.

% Se mai lasa manastirii: ,0 cuhnie ferecatd cu 6 telegari murgi gi asternutul mieu tot ¢i randul mesi cu tipsiile cu totul
si tot ce trebuiagte si 4 sélaga de tigani si 3 cupe de argint si 2 nastrapi de argint”, morile de la Buzéu, 50 de oi, doi cai
si doud vaci (DIR B, veacul XVIf, vol. Il, p. 323-324, nr. 286).

5 Pamantul fugitiv, din cauza izvoarelor pe care fu zidit3, in apropierea apgoarei despre care am vorbit, grabi disloca-
rea zidurilor ¢i aduse prabugirea turlei si a intregii biserici, nici la treizeci de ani dupa zidirea ei, probabil imediat dupa
ce Doamna Neaga si afla odihna de veci, dupa 1623” (Draghiceanu, Sapdturile, p. 163).

50 DIR, B, veacul XVii, vol. IV, p. 437, nr. 446.

1 DGANB, Fond. Ep. Bz., pach. XXXIV/14.

62 DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 172, . 17%18".
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din 1738, apoi lasata in parasire. La 20 iunie 1742, la reinnoirea actelor de inchinare, ea apare
cu denumirea ,schitul Aninoasa, ce s& numeste si Cislau’s. Desi conserva numele de Aninoasa
al vechii manastiri, acesta are acum o alta locatie, pe mosia Episcopiei, la Cislau, fiind numit de
acum incolo schitul Cislau:

BOGOSLOVUL - méanastire disparuta, biserica rupestra dezafectatd, hramul ,Sf. loan
Bogoslovul’, supranumita si ,Pestera lui losif” (sat Nucu, com. Bozioru, jud. Buz&u)

Biserica fostei manastiri este o constructie rupestra, situata pe versantul sudic al unei
ramificatii apartinand masivului muntos Crucea Spatarului, la aproximativ trei km N-V de satul
Nucu, la baza unei stanci de forma piramidala. Este de plan patrulater, avand o firida cu rol de
altar pe peretele nordic iar usa de acces si o fereastra pe peretele de vest. La exterior, deasupra
usii si a ferestrei sunt sépate doua ganfuri de conducere a apei pluviale, de forma unor arce
frante, iar deasupra usii de intrare se considera c& ar fi incizat simbolul crestin ,ichtis’®* Pe
peretele exterior sunt sgrafitate numele preotului Alexandru, a lui Gligorei si Moise si sunt sapate
mai multe nige, in care au fost introdusi capriorii unui acoperis pentru o constructie anexa a
bisericii.

Prima atestare documentard a manastirii loan Bogoslovul dateaza din 18 iulie 1587,
cand Mihnea Turcitul Ti daruieste mosia din jur, pe care trebuia s& o stapaneascad impreuna
cu manastirile Motniu si Agaton®. La fel ca mai toate constructiile rupestre sacre din zona si
manastirea Bogoslovul va disparea probabil din cauza urmérilor nefaste ale rézboiului ruso-
austro-turc din anii 1735-1739. Ultima mentionare documentar a manastirii este din anul 173366,
apoi constructia a fost folosita ca locuintd, pana in vremea lui Alexandru Dimitrie Ghica (1834-
1842).

Tn ceea ce priveste datarea ansamblului rupestru, s-au emis mai multe opinii. Pe baza
prezentei simbolului ,ichtis’, incizat deasupra usii de intrare, s-a afirmat existenta unei biserici
paleocrestine din secolele II-V®. Alti cercetatori plaseaza ridicarea lacasului in secolul al XlI-
lea, interpretand santurile pentru conducerea apelor pluviale, aflate deasupra ferestrei gi usii de
intrare, ca elemente decorative de factura gotica®®. Consideram ca singurul element de datare
(relativa), care ar putea fi luat in calcul este orientarea nigei altarului catre nord, element care ar
putea cobori perioada de infiinfare a ansamblului rupestru pana in secolul X dar, in momentul de
fatd, singura perioada credibila pentru aparitia si functionarea sa raméne secolul al XVI-lea®®.

BRADU - manéstire desfiintatd, biserica, hramul ,Sf. Dimitrie Izvorétorul de Mir" (sat
Hales, com. Tisau, jud. Buzau)

Tn anul 1974, Directia Patrimoniului Cultural National (DPCN) a decis restaurarea fostului
ansamblu monahal, din care se mai pastra la acea vreme biserica fostei manastiri (fransformata
in biserica parohiald), zidul de incintd, turnurile de colf si turnul de poartd, toate in stare de

83 |bidem, ms. 171, f. 279". V. anexa 6.

8 Vestigiile rupestre, p. 61.

% DIR, B, veacul XVI, vol.V, p. 262, nr. 275.
 DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 171, f. 277 v-278 r.
6 Vestigiiile rupestre, p. 21.

8 Chihaia, Date noi despre bis. rupestre, p. 514.
& Lupu, Observatii, p. 32-33.
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colaps. Primele lucrari au fost reprezentate de o cercetare arheologic (desfasurata de Gh.
|. Cantacuzino in 19747° si apoi de lon Chicideanu in anii 1975-19777") soldata cu rezultate
spectaculoase privind Tnceputurile agezarii monahale.

S-a constatat c& cea mai veche etapa de locuire era reprezentaté de o agezare rurala ce
,Se gasea mai la vest de manéstirea Bradu, foarte probabil in partea de teren ce astézi este rupta
de apele Nigcovului’?, din care au fost surprinse pe amplasamentul manéastirii sase locuinte de
tip bordei, aflate la marginea de rasarit a vechiului sat medieval. Incadrarea cronologica a agezarii
(sfarsitul secolului al XIV-lea - mijlocul secolului al XV-lea), s-a facut pe de o parte, pe baza rapor-
tului stratigrafic dintre M., (datat cu 0 moneda din vremea lui Matei Corvin), care ,taia” M,, iar
acesta, groapa B, ce indica mijlocul secolului al XV-lea ca data pentru incetarea agezérii, iar
pe de alté parte, pe materialul arheologic descoperit in bordeie (cu analogii in agezarile de la
Coconi, Straulesti-Maicanesti, Targoviste, Calafat, Zimnicea, Bragadiru), care plasa inceputurile
satului in vremea |ui Mircea cel Batran.

Sfarsitul locuirii de secol XIV-XV s-ar fi datorat mutérii satului Badeni pe amplasamentul
actualului sat Pisculeni, mutare produsé de: ,deposedarea locuitorilor de catre familia spatarului
Viad'™ de ,pericolul crescand al raidurilor otomane si, poate nu in ultimul rand, chiar apele
Niscovului"™. Identificarea agezarii medievale cu satul Badeni s-a facut pe baza a doud
documente. Primul, un hrisov din 10 februarie 1494 emis de Vlad Calugarul, intérea agezamantul
lui Gorga, prin care fiica sa, Stana, urma sa mosteneasca jumatate din ocina sa la Badeni, iar
nepotii séi (de frate sau sord), Vlad spatar si Farcea, cealalta juméatate’. Al doilea este un hrisov
datat cu aproximatie intre 1523 si 1528, prin care Radu de la Afumati intarea lui Balaur logofat si
sotiei sale Anca mai multe ocine in Badeni’’.

Asa cum rezultd din investigatia de geografie istorica realizatd de lon Chicideanu’,

70 Gh. I. Cantacuzino, Observatii privind cercetarea arheologica efectuaté la méndstirea Bradu, judetul Buz&u,
in octombrie 1974, comunicare sustinuta la Sesiunea de comunicari stiintifice a DPCN din mai 1975 (apud Chicideanu
si Modoran, M-rea Bradu, p. 191).

! Modoran gi Chicideanu, Cercetdri la m-rea Bradu, p. 994-1003; lon Chicideanu, O agezare din sec. XiV-XV
fa Bradu, jud. Buzau, in Cercetdri Arheologice, vol. [ll, 1979, p. 421- 438 (in continuare, Chicideanu, O agezare);
lon Chicideanu gi Constanta Modoran, Mandstirea Bradu. Scurt istoric gi cercetdri arheologice, in Spiritualitate
si istorie la Intorsura Carpatilor, vol. Il, Buzau, 1983, p. 188-205 (in continuare, Chicideanu si Modoran, M-rea
Bradu).

72 Chicideanu, O agezare, p. 422.

7 Ibidem, p. 422 ifig. 2.

74 Chicideanu §i Modoran, M-rea Bradu, p. 194.

78 Chicideanu, O agezare, p. 430.

" DRH, B, vol. |, p. 399, nr. 245.

7 tbidem, vol. I, p. 414-416, nr. 216. Potrivit lui lon Chicideanu: ,Actul suferd o incercare de falsificare in favoarea
postelnicului Mihnea, care nu este altul dect cumnatul lui Balaur gi fiul spatarului Viad. n 23 noiembrie 1535, postelni-
cul Mihnea, printr-un act de la Radu Paisie, inlatura de la mogtenire pe fratji sai Radul gi Viadul, sporindu-gi astfel par-
tea sa de proprietate din Badeni.Ramasa urmagilor lui Mihnea, care o sporesc la randul lor, mogia Badeni va fi daruita
in 1632 manastirii Bradu de cétre ctitorul ei, vel comisul Radu Mihalcea, stranepotul postelnicului Mihnea (...) in1791,
logofatul Constantin, fiul lui Barcé, construieste din béme o biserica pe apa Nigcovului, care, refacutd din caramida
la 1863, exista si astazi in satul Pisculeni (...) la circa 2 km vest de Bradu. Adaugand ca biserica este cunoscutd din
sec. al XVlIl-lea gi pana astazi sub numele de biserica din Badeni, credem cd avem tot temeiul s3 identificdm actualul
Pisculeni cu Badenii din documentele sec. XV-XVII" (O agezare, p. 431).

7S Ibidem, fig. 6.
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satul medieval Badeni se afla de fapt peste culmea dealului Istrita, apartinand comunei Breaza.
Hotarele mosiei acestui sat se intindeau din Magura Buzaului, culmea Cetatuia™ (aflatd deasupra
manastirii Ciolanu), Predealul Buzaului (la hotar cu satele Cislau si Viperesti), i pana la Drumul
cel mare (drumul Bogdanului, aflat la poalele dealului Istrita)®. Din punctul nostru de vedere,
satul Badeni, dupa eventuala sa mutare survenita la mijlocul secolului al XV-lea (din cauza unor
necesitati de utilizare a terenului agricol), si-a agezat vatra pe panta sudicd a Dealului Istrita.
Biserica din Pisculeni apartine de fapt fostului schit Badeni, atestat documentar din secolul al
XVllIlHlea®!, deci identificarea Badenilor cu Pisculenii, nu este corecta.

Pe de alta parte, afirmatia c& mutarea satul a fost provocata de noii proprietari, identificat
cu acel Gorga cu fiica si nepotii sai, este fortatd. Din documente ulterioare anului 1494, rezulta
explicit faptul ca descendentii lui Gorga pe linie directa, stapaneau doar: ,partea Zoreasca toata,
care se numeste a lui Mihnea cu fratii sai, pe care au cumparat-o de la Zorea; si partea Buzegtilor
toatd, pentru ca au cumparat-o de la Zoresti i de la Pruncea (...); si partea |ui Pruncea toata, cat
se va alege din Badeani, pentru ca a pierdut-o Pruncea cu rea hiclenie fatad de domniamea(...)
o parte din partea Zoreasca, care a fost vanduta de Zorea lui Albu cu fratji sai, pentru ca jupan
Balaur logofat (sotul Ancéi, fiica Stanei a lui Gorga, n.n.) a intors tot lui Albu™®?. Este limpede ca
fiica lui Gorga si copiii séi stapaneau doar partea Zoreasca din Badeni, cumparata anterior de la
Zorea (poate chiar de Gorga); vanzarea unei parii din vatra satului, adica a unor ,racle de mosie’,
ar fi insemnat de fapt vinderea unor sateni ca rumani. Chiar daca aceasta s-ar fi intamplat (desi
toate documentele cunoscute despre sat nu pomenesc nici o data despre rumanire, ci doar despre
vanzari de ocini), alungarea locuitorilor, adica a fortei de munca, ar fi fost total neproductiva.

Tn succesiune cronologica, pe locul fostei agezari rurale a fost construita o biserica din
lemn, de plan dreptunghiular: ,cu o absida pentagonala la altar (...) peste o temelie din bolovani
de rau, pufin ingropata in pamant (...) compartimentata, conform cerintelor cultului, in pronaos,
naos si altar’®. Ca datare: ,nu ni se pare exclusa posibilitatea ca biserica de lemn sa fie o
prima ctitorie a familiei lui Vlad spatarul, ctitorii boieresti din lemn fiind cunoscute in evul mediu,
chiar in partile Buzaului®* aceasta fiind ridicata ,foarte probabil la juméatatea secolului XV (...) si
locuintele de suprafata de la sud de aceasta™® construite din lemn gi avand in interior sobe din
cahle (...) incendiate la aceeasi vreme cu biserica’(...) ,cahlele patrate, nesmaliuite gi decorate
cu motive geometrice, vegetale sau scene de vanatoare (...) smaliuite cu verde deschis, altele,
smaltuite sau nu fiind ajurate’®. Tn ce priveste datarea cahlelor descoperite la Bradu, ne-am
pronuntat cu alta ocazie, c& nu pot fi datate anterior secolului al XVI-lea®, astfel ca ele nu pot
asigura o conexiune logica intre modestele locuinte datate in a doua jumatate a secolului al XV-
S DRH, B, vol.V, p. 160, nr.145.

80 Ibidemn, vol. VII, p. 28, nr. 18.

81 St. Coman, Biserica Badeni din satul Pisculeni, in ingerul, anul \/ (1933), nr. 6-7, p. 28-33 (in continuare, Coman,
Bis. Badeni); idem, Biserica din Pisculeni, in Ingerul, anul V (1933), nr. 3-4, p. 30-35 (in continuare, Coman, Bis.
din Pisculeni).

% DRH, B, vol. II, p. 414-415, nr. 216.
% Chicideanu gi Modoran, M-rea Bradu, p. 195.

8 Loc. cit.

% Modoran gi Chicideanu, Cercetdri la m-rea Bradu, p. 997.

% Chicideanu gi Modoran, M-rea Bradu, p. 195

87 Daniela Marcu si Emil Lupu, Cahle din secolele XVI-XViI aflate in colectia Muzeului judetean Buzau, in Mou-
saios, vol. IV, partea |, Buzau, 1994, p. 238-239.
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lea, pana la 1521 gi prezenta unei resedinte boieresti din aceasta perioada. Atribuirea bisericii
de lemn, familiei lui Vlad spéatar s-a facut pe baza unor morminte din interiorul bisericii: ,la care,
spre deosebire de orizontul de inmormantari contemporan din exterior, s-au gasit inele de argint
si bronz'®. Pe baza inventarului funerar, arheologul a pus in evidenta existenta unei diferentjeri
sociale ntre cei ingropati in interiorul si cei ingropati in jurul bisericii. Pornind de la aserfiunea
mutarii satului (care se contrazice cu afirmatia descoperirii a doud locuinte de suprafatd, la sud
de biserica), inmormantérile din exteriorul bisericii nu s-ar explica in conditiile in care satul s-ar
fi mutat la 2 km distantd. Dupa parerea noastra, satul a continuat s& functioneze in vecinatate,
biserica deservind atat resedinta boiereasca (daca a existat), cat gi obstea taraneasca.

Biserica de lemn si locuintele de suprafatd au disparut ntr-un incendiu puternic, datat
stratigrafic i numismatic in preajma anului 1520, momentul fiind legat de: ,incursiunea din
noiembrie 1521 a trupelor beiului de Nicopole, impotriva buzoienilor, sprijinitori ai pretendentului
Vlad-Dragomir Calugarul’e®.

Biserica de zid actuald a fost ridicata la scurtd vreme dupa incendierea celei anterioare.
,Descoperireain S IV, la un nivel corespunzator bisericii, a unei jumatai de gros de la Sigismund
| al Poloniei (1506-1548), ne ingaduie sa fixam ridicarea lacagului intre 1522 si 1548, inclinénd
nsa pentru anii imediat urmétori datei de 1521, ceea ce ar corespunde cu domnia lui Radu de la
Afumati (1522-1529 n.n.)’%. Aceasta biserica a preluat planul bisericii de lemn anterioare (pana
si compartimentarile interioare), fapt ce presupune o directd cunoastere a bisericii de lemn, de
catre constructorii bisericii de zid. La exterior, ea a fost decorata cu un brau care a impartit fatada
n doua registre de firide Tnguste, cu panouri din cardmizi aparente si panouri de mortar tencuit.
La interior, prezenta un sistem de boltire Tn semicilindru, tampla de zid, pardoseala din lespezi
de piatra, nige laterale n altar, pentru proscomidiar i diaconicon, picior i tablie de piatra pentru
masa altarului. Considerandu-se c& aceasta noua biserica a apartinut tot resedintei nobiliare, nu
s-a descoperit o etapa sincrona de construire sau refacere a locuintelor, ci doar o fantana din
piatra. Ctitorul acestei etape ar fi Balaur logofat cu sotia sa, Anca ,fiica spatarului Viad™®!, ai caror
fii, Radu, Balaur i Mihnea erau coproprietari cu unchiul lor, Mihnea vistier din Patarlage, fratele
Ancéi. Urmasii lui Mihnea vistier sunt cei care ridica in jurul bisericii o incinta de plan trapezoidal,
cu turnuri circulare de colf, turn de poarta patrulater gi o casa cu pivnite si parter, intrefesuta
cu latura vestica, avand bune analogii in privinta planului, cu incinta primei manastiri Menedic
de la Vintild Voda - Buzau. Edificarea incintei i-a fost atribuité lui Neagoe stolnic, ginerele lui
Mihnea, fiind plasata Tn jurul anului 1570, pe baza relaiei dintre o groapa ,capacuitd” de nivelul
de construire al turnului de poarta, in care au fost descoperite doud monede, una emisa de

8 Modoran i Chicideanu, Cercetdri la m-rea Bradu, p. 998.

% L oc. cit.

D Loc. cit

91 Chicideanu gi Modoran, M-rea Bradu, p. 198. Pentru stabilirea arborelui genealogic, v. Stoicescu, Dict. al marilor
dregatori, p. 3. Fiii mogtenitori: Radu, Balaur gi Mihnea, coproprietari cu unchiul lor, Mihnea vistier (DRH, B, vol. IV,
p. 147, nr. 115) au fost inléturati pe parcurs de acesta, care din 1586 apare cu apelativul din Badeni” (DIR, B, veacul
XVI, vol. V, p. 237, nr. 251). Credem c4 aparitia apelativului abia la aceastd datd denotd ¢4 regedinta familiei nu era
initial la Badeni ci in alta parte, poate la Patarlagele. Impresia ¢& acegtia gi-au avut regedinta la Badeni, ca gi ideea ca
a existat o familie a Badenilor, apoi o alta a Céndegtilor, a fost introdusa de O. G. Lecca (Familiile boeresti roméne.
Istoric $i genealogie, Bucuresti, MDCCCXCIX (1899)., p. 126-130), fiind preluatd mecanic gi in lucrar mai noi (v.
Valeriu Nicolescu, Gheorghe Petcu, Buzdu - Ramnicu Sarat. Oameni de ieri. Oameni de azi, Buzau, 1999, p.
2-7).
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Maximilian in anul 1566 si o alta de la Soliman | (1520-1566).

La 15 ianuarie 1600, este pentru prima datd atestatd manastirea Bradu®, acest prim
document exprimand faptul ca ansamblul fortificat intrase intr-o noua etapa functionala, devenind
méanastire aproape de acest moment. Modul de organizare a traiului monahal in incintd este
greu de apreciat, avand in vedere faptul ca din jurul anului 1570 gi pana in preajma anului 1631
(cand Tncepe o noud etapa de construire), Tn incinta nu existau decat biserica i 0 casa cu beci gi
parter (considerata probabila resedinta boiereasca). Singura explicatie ar fi aceea ca, in aceasta
perioada, Tn manastire exista o comunitate monahala foarte mica (ce nu avea nevoie de trapeza,
staretie, chilii, arhondaric si nici de o clopotnitd), fapt putin probabil.

BUZAU - BANU — ménastire desfiintaté, biserica, hramul ,Buna Vestire” (str. Bistritei, nr.
53}

Din fosta manastire, desfiintatd dupa anul 1864, se mai pastreaza doar biserica si o parte
din zidul nordic de incinta, biserica actuala datand din anul 1722.

Manastirea a fost ridicata in zona central-sudica a orasului medieval Buzau, la o data
ce, in stadiul actual al cunostintelor, nu poate fi decat aproximatd. Manastirea este mentionata
documentar pentru prima data la 28 mai 1592, cand era deja inchinatd ménastirii Dusicon din
Rumelia. Acum, domnul Stefan Surdul intarea manastirii: ,care este din jos langa oragul domniei
mele Buzau, unde este hramul (...) si metohul sfintei marii manastiri de la Dusico, ca s&-i fie ocina
in Cotarau™®. Prezenta calugarilor de la Dusicon la Buzau este atestata incepéand din 12 iunie
1590, cand ,au cumparat calugarii de la sfanta manastire numita Dusca (...) ocina de la Dumitru,
fiul lui Gherghe din targul Buzaului"®*.

Ctitorul manastirii a fost Andronie vistierul, aga cum se afirma explicit in mai multe docu-
mente din prima juméatate a secolului al XVII-lea, prin care se intéresc proprietatile manastirii. De
exemplu, Alexandru lliag, la 23 ianuarie 1617, intareste mosiile cu care o inzestrase Andronie
n anii 1594% i 1596, ,pentru ca aceasta sfantd manastire a fost facuta i zidita din temelia ei
de jupan Andronie vistierul®®. Stapanirea este reconfirmata si de catre Radu Mihnea la 20 iunie
1622, repetandu-se ca manastirea , a fost zidita si innoita din temelie de jupan Andronie vistier"®”.
Anul exact al edificarii primei biserici nu este cunoscut . Dipticul manastirii, intocmit in 1832 dupa
pomelnice mai vechi, incepe cu Alexandru al ll-lea Mircea (1568-1577) si arata ctitor pe Andronic
vistierul in anul 157198

La 3 aprilie 1618, manastirea este denumita pentru prima oara ,manastirea Banului”. For-
mularea apare ntr-un act prin care judetul orasului Buzau adevereste cumpérarea unei vii de
catre ,egumenul Samoil de la manastirea Banului de la Buzau™®. Identificarea acestui ban, a
ramas o probleméa controversatd. Dupa unele péreri, ar fi vorba de banul lordache Catargiu,

% DRH, B, vol. XI, p. 510, nr. 362 (printre martorii la 0 vanzare: i Stance si fratele s&u Dragomir de la ménastire de
la Brad”).

B DIR, B, veacul XV, vol. VI, p. 34, nr. 1.

9 Ibidem, veacul XV, vol.V, p. 455, nr. 470.

% DRH, B, vol. XI, p. 70-72, nr. 52.

% fbidemn, veacul XVii, vol. Ill, p. 91, nr. 75.

9 Ibidem, veacul XVil, vol. IV, p. 158, nr. 169.

% Vasilescu, Bis. Banu p. 1072.

B DIR, B, veacul XVii, vol. lll, p. 206, nr. 180.
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care a daruit manastirii in anul 1619 jumatate din satul Rugetu'®®. Multi vreme nu s-a remarcat
faptul cd Andronie vistier (Andronic Cantacuzino) apare in calitate de mare ban in primul divan
al lui Mihai Viteazul (intre noiembrie 1593 si august 1594). Ni se pare mai plauzibil ca denumirea
manastirii sa fi derivat de la dregatoria ctitorului, decat de la cea a unui donator ocazional.

Alti autori au exclus existenta vreunui ban, considerind, in mod evident eronat, ca supranu-
mele de ,manastire a Banului” deriva de la proprietatile cu acest nume (Movila Banului, Odaia
Banului), pe care manastirea le-a avut in decursul timpului'®!. Tn realitate, toponimele au derivat
de la numele manastirii, indicind proprietatea acesteia asupra locurilor.

Din pécate, astazi nu se cunoaste cum arita ménastirea construitd de Andronie banul. In-
semnarile calatorilor stréini, care au trecut prin oragul Buzau Tn cursul secolului al XVIl-lea, coniin
numai descrieri sumare, din care nu se pot distinge atributele uneia sau alteia dintre bisericile
de atunci (singurele constructi monumentale care atrdgeau atentia strainilor). $tim doar ca
manastirea efidicatd de Andronie era de zid'%2 si a inlocuit o bisericd mai veche, probabil din
lemn, construita de calugarii greci de la Dusicon.

BUZAU - BISERICA LUI POPA MIHAI - biseric disparutd, hram necunoscut, (aflaté in
vatra oragului medieval Buzau).

Singurele informatii privind existenta acestei biserici disparute sunt furnizate de un
document din 16 februarie 1585, cand episcopul Buzaului, Luca Cipriotul, intireste dania
negustorului Petru cel Batran care, pe langa alte danii facute Episcopiei, ,lasa pravélia de la pazar
bisericii lui popa Mihai, s fie de intarire popii’'®, Probabil c& aceasta biserica, disparuta poate
chiar din secolul al XVIl-lea, s-a aflat in preajma zonei comerciale a oragului insa, Tn absenta
unei cercetari arheologice exhaustive, nu se poate afirma cu siguranta c& aceasta biserica a
fost suprapusa de biserica edificaté in secolul al XVll-lea de Badea Obredi'®* respectiv biserica
Negustori (sau ,biserica Grecilor’).

CORNILIE (SCHITUL TARCOV) — ménastire disparutd, biserica disparutd, hramul ne-
cunoscut (pe raza satului Tarcov, com. Parscov, jud. Buzau).

Se pare ca aceastd manastire se afla in apropierea sau chiar in hotarul mosiei Tarcovului.
Satul Tarcov este mentionat pentru prima oard, indirect (ca hotar), la 13 aprilie 1515, cand
Neagoe Basarb intareste lui Tatul vataf, Voico i Matea satele Parscovul i Panataul 0,

Cu denumirea de ,manastirea lui Cornilie” apare la 29 noiembrie 1519, cand Neagoe

1001, lonagcu, Manastirea Izvorani, ctitoria episcopului Luca (1583-1604), in Tngerul, anul XVl (1936), nr. 3-4, p.
36, n. 26 (in continuare, lonagcu, M-rea Izvorani).

101 Constantin St. Bilciurescu, Monastirile si bisericile din Roménia. Cu mici notite istorice gi gravuri, Bucuresti,
1890, p. 72-73 (in continuare, Bilciurescu, Monastirile).

102 La 1636, insotitorul solului polon Jerzy Krasinski, ajuns in Buzéu, nota: ,Acest ordgel este destul de mare; are doua
manastiri frumoase de zid, 0 a treia biserica, de asemenea de zid gi 0 a patra, parasita, dar din ruinile ei se poate vedea
ca era frumoasa ca arhitecturd” (Calatori strdini despre Tarile Romane, vol. V, Bucuregti, 1973, p. 119). Una din
cele doua manastiri este Banu, cealalta Episcopia.

1% DR, B, veacul XVI, vol. V, p. 180-181, nr. 193.

104 Sondajul arheologic efectuat in anul 1995, in preajma bisericii Negustori nu a surprins prezenta unei constructji
medievale (Emil Lupu, Teodor Octavian Gheorghiu, Raport de cercetare arheologica - Buzau, in CCAR. Campania
1995, Braila, 1996, p. 20-21).

105 DRH, B, vol. Il, p. 271, nr. 135.
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Basarab intareste jupanului Tetiu parcalab a patra parte din satul Tarcov, satul Pacleni, ocini in
Garbovi, Trestia, Liuresti si Sinesti. ,Si iar sa le fie la Tarcov a patra parte si la Manastirea lui
Cornilie a patra parte (s.n.). Si iar sa le fie lor Trestia, din hotarul Parscovului, pana in hotarul
Cosobei, pentru ca le sunt vechi si drepte ocini, dedine’'%. Rezultd ca Tetiu parcalab, pe
care Neagoe Basarab il numeste ,inca si din casa domniei mele’, asadar ruda domnului, era
proprietarul manastirii, detinand a patra parte din aceasta.

Este posibil ca ,manastirea lui Cornilie” sa fie acea ménastire care apare in harta stolnicului
Cantacuzino din 1700, cu numele de Tarcov'®?.

In lipsa informatjilor documentare, nu putem oferi raspunsuri la o serie de intrebari esentj-
ale: cine a fost ctitorul manastirii, la ce data a fost intemeiata, cine era Cornilie si pe ce temei
i se Tntareste lui Tetiu parcalab stdpanirea asupra manastiri. Speram ca cercetérile viitoare,
descoperirea de noi documente sa furnizeze informatiile necesare pentru trasarea istoriei acestui
locas, care pana in prezent nu a fost localizat pe teren.

DRAGHIESTI - biserica, hramurile ,Sf. Nicolae™ si ,Adormirea Maicii Domnului” (sat
Draghiesti, com. Topliceni, jud. Buzau, in fostul jud. Rm. Sarat).

In literatura de specialitate, biserica din Draghiesti a fost considerata o ctitorie a secolului
al XVlll-lea. Potrivit pisaniei pastrate, ea a fost construitd Tn anul 1747, de Maria ,vistiernica’
impreuna cu fiul ei, Nicolae. Maria, nascutda Balaceanu, era vaduva fostului mare vistier, loan
Dedulescu'®. Potrivit lui O. G. Lecca, loan era fiul lui Dedu Dedulescu, ctitorul manastirii
Dedulesti'®. Ca si tatal sau, loan, Nicolae va ajunge mare dregator, find mentionat ca biv vel
pitar la 12 martie 1758 si apoi ca mare paharnic in 1774 (intre 9 mai si 9 iulie)"°.

Tn urma cercetérilor arheologice efectuate in anii 2000 si 2001™, inca nefinalizate, a fost
investigata biserica (la interior si exterior), iar la aproximativ 80 de metri vest de obiectiv a fost
descoperitd $i sondata arheologic o constructie civila, reprezentéand un conac boieresc.

Concluziile cercetarii au fost de natura sa schimbe radical perspectiva asupra evolutiei an-
samblului. Astfel, s-a descoperit ca in epoca medievala, pe terasa superioara de pe malul drept
al Ramnicului, pe un humus de padure ce avea o mica inclinatie naturala de la vest la est si de la
nord la sud, a fost construita o biserica de curte boiereasca, de plan drept. Aceasta biserica, pe
care o humim Tn continuare biserica |, Tn absenta unor complexe arheologice inchise nu a putut
fi dataté decét relativ, in relatie cu biserica actualda. Ea prezintd o compartimentare a spatjului
interior cu pridvor, pronaos, naos si altar absidat iar elevatia sa se pastreaza pe o in&lffime de 20-
40 cm, fiind alcatuitd din casete de caramizi i bolovani de rau. Avand in vedere ca acest locag

1% fbidemn, p. 367, nr. 190.

107 Constantin C. Giurescu, Harta stolnicului Constantin Cantacuzino. O descriere a Munteniei fa 1700, 1n RIR,
vol. XIll, 1943, fasc. |, p. 20 (in continuare Giurescu, Harta stolnicuiu).

%% Joan (lon) Dedulescu (sau Dediulescu) a fost mare comis (oct. 1721-febr. 1723;0ct. 1723-ian. 1724), mare stolnic
(iul. - oct. 1723) gi mare vistier (sept. 1724-dec. 1725). Tot cu acest titiu apare in 20 oct. 1726, data dupa care nu mai
apare mentjonat in Sfatul domnesc { Theodora Radulescu, Sfatul domnesc si alti mari dregatori ai Tani Roma-
negti din secolul al XVlli-lea. Liste cronologice i cursus honorum, in Revista Arhivelor, anul XLIX (1972), vol.
XXXIV, nr. 1-4, p. 297, 315, 320-321; in continuare, Radulescu, Sfatul domnesc).

103 | ecca, Genealogia, pl. 30.

"0 R3dulescu, Sfatul domnesc, p. 448, 313.

" Emil Lupu, Raport de cercetare arheologica - Draghiegti, in CCAR. Campania 2001, Bucuregti, 2002, p.128-
129.
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a incetat s& existe Tn urma unui incendiu, urmat de o demolare masiva si ¢a a fost surmontat de
o alté biserica, datata larg in secolul al XVIl-lea (pe care o numim in continuare biserica II), el nu
poate s& apariind decat secolului al XVI-lea.

Curtea boiereasca pe care o deservea se afla la aproximativ 80 m vest de biserica i
se conserva acum sub forma de ruind, din care se pastreaza beciuri si ziduri cu laturile de
aproximativ 20x20 m, realizate in aceeasi tehnica, din casete de caradmizi cu bolovani de rdu. Ca
ipoteza de lucru, credem ca aceasta constructie este contemporana cu biserica |, de plan drept,
dar a incetat sa functioneze cu mult mai térziu decat biserica, la Thceputul secolului al XIX-lea,
probabil din cauza distrugerilor pricinuite de cutremurul din 26 octombrie 1802.

IZVORANI (IZVORANU) — manastire disparuta, biserica, hramul ,Sf. Nicolag” (sat
Izvoranu, com. Tisau, jud. Buzau).

Prima mentionare documentaré a manastirii dateaza din 25 mai 1604, cand Radu Serban
ntareste manastirii Izvorani si ,parintelui mitropolit Luca” toate mosiile si satele cumparate de
acesta si daruite manastirii"2. C& Luca din Cipru, episcop de Buzau (1583-1603), apoi mitropolit
al Tarii Romanesti (1603-1629), este ctitorul manastirii aflam din hrisovul lui Alexandru lliag, emis
la 15 iunie 1617, n care se arata ca aceasta ,iaste zidita si intemeiata din temelie de cinstitul si
preacinstitul parinte arhimitropolit'13

Informatii despre ctitor si epoca in care a fost ridicatd manastirea apar si intr-un document
din 12 septembrie 1647, prin care Matei Basarab Ti cere lui Jipa din Vernesti s& despagubeasca
pe nepoatele lui Pralea din Izvorani, pentru mosia lor de la Izvorani. Domnul arati ca mosia
fusese Impresurata de episcopul Luca, atunci cand ele ,au fost iesit de aici den teard, inca de in
zilele lu Mihail voevod, de cand (cu) rautatile, de au fost pribeage in Tara Ungureasca’, perioada
in care ,au facut unchiu tau (episcopul Luca, n.n.) manastire pre ocina lor de la |zvorani"*.
Manastirea a fost ridicata in timpul domniei lui Mihai Viteazul (1593-1601), fiind gata in anul
1600, cand Nicolae Patrasco, fiul si loctiitorul domnului, Ti daruieste doua vaduri de moaré pe apa
Buziului. In calitate de stranepot al ctitorului, Jipa postelnicul din Vernesti (fiul lui Lorint, nepotul
lui Luca si al jupanesei Voica din Vernesti) trebuia, conform obiceiului timpului, sa réaspunda
pentru datoriile rudei sale raposate.

Dupa moartea episcopului, urmagii sai nu gi-au putut indeplinit obligatiile ctitoricesti astfel
ca la Tnceputul domniei lui Matei Basarab, |zvoraniul ajunsese manastire domneasca, fara sa
stim care domn a hotarat aceasta schimbare de statut. La 8 martie 1634, Matei Basarab confirma
scutirile manastirii aratand ca: ,dupa preastavleneia raposatului parintelui viadicai Lucai, ramas-
au a fi aciastd sf(antd) manastire domneasca, ca si alalte manastiri domnesti’!®. Cu toata
aceasta afirmatie, urmarind evolutia ulterioarad a manastirii, am constatat ca drepturile ctitoricesti
ale rudelor raposatului mitropolit Luca au fost restabilite.

MENEDIC — manastire disparuta, biserica disparutd, hramul ,Sf. Nicolae” (sat Raghinari,
com. Vintila Vod3, jud. Buzau).
Fosta manastire Menedic, ctitoria Iui Viad Vintila voievod (1532-1535), a fost amplasata

"2 DIR, B, veacul XVil, vol. |, p. 125-127, nr. 131.
3 tbidem, vol. ll, p. 150.

14 Cat. doc. T&rii Romanegti, vol. VI, p. 359, nr. 954.
" lonagcu, M-rea {zvorani, anexa 15, p. 71.
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pe valea Slanicului, pe o culme a dealului Raghinari, deasupra localitatii cu acelasi nume. Tn urma
sapaturilor efectuate de Virgil Draghiceanu pe locul vechii manastiri a fost dezveliti biserica,
situata in planul central al unei incinte patrulatere, cu turnuri de colt de plan circular. Biserica
era de plan triconc, o copie reusitd a bisericii manastirii Dealu. In pronaos au fost descoperite
trei morminte, considerate (fara nici un suport arheologic sau epigrafic), ale voievodului Viad
Vintil3, sotiei sale Rada si fiului lor, Draghici. In coltul de sud-vest al incintei s-au gésit si resturile
unor chilii, precum si o anfilada de cladiri, cu pivnite boltite in leagan, pe toata latura de nord"®.
Sapéturile arheologice au fost reluate dupa aproape 50 de ani'"’, dar rezultatele nu au fost pu-
blicate deocamdata.

Ridicarea manastirii de la Menedic este consemnata atat in Letopisetul Cantacuzinesc:
“Si dupa aceia boiarii au radicat domn pre Vintila voda den oras da la Slatina. $-au facut Vintila
voda sfanta ménastire den Menedic’ '8 cat si in cronica Iui Radu Popescu: ,Si au domnit ani 3
pol si au facut manastirea ot Menedic’'®. O versiune a Istoriei Tarii Romanesti, datand de pe
la inceputul secolului al XIX-lea, cuprinde Tn plus mentiunea ca Vintila voda a facut o manastire
,foarte mare si frumoasa si cu zaduri de piatra imprejur, pre apa Slanicului, Tntr-un munte ce sa
chiama Menedic™1?°.

Toponimul Menedic este mentionat prima oara intr-un document cu datare aproximata
5 februarie 1522, prin care Radu de la Afumati daruieste lui Neagu (Braga) si fratilor sai, plaiul
Peceneaga, ,pentru ca i-am miluit domnia mea pentru slujpa pe care au slujit-o domniei mele”.
Printre hotarele acestuia apare i Menedic: ,(...) i de la Menedic in sus, pana la Cheie i pana la
Drumul Buzaului gi Podul Brebului si Clagna si Breaznul’?!. Documente ulterioare demonstreaza
ca Vlad Vintila este mostenitorul acestui Neagu, printre proprietatile mostenite de el numarandu-
se si Poiana Menedicului.

Tntr-un document fara daté (circa 1526-1528 aprilie 4), din vremea lui Radu de la Afumatj,
lui Vintila portar (viitorul domn) si surorii lui, Sora |i se intaresc mai multe proprietati (sate, muntj,
tigani), Tn urma judecétii cu nepotii lor, fiii lui Patru'™2. Proprietatile revendicate de fiii lui Patru
apartinusera jupanului Neagu Braga care, candva in vremea |ui Radu cel Mare, hotérase, in urma
unui conflict, s3 dezmosteneasca pe fiii lui anume Patru si pe Cérstian. Cu acest prilej Vintila i

116 Draghiceanu, M-rea Vintild Voda, p. 167-171.

"7 De cétre un colectiv format din Radu Florescu (responsabil) si Alexandru Maciuca (reprezentant pe atunci al Muzeu-
ui judetean Buzau).

18 | etopisetul Cantacuzinesc, p. 47.

"8 Istoriile domnilor Tarii Roménesti de Radu Popescu vornicul. Introducere §i editie critica intocmite de Const.
Grecescu, Bucuresti, 1963, p. 45 (in continuare, Radu Popescu, /storiile domnilor Tarii Roméanest).

120 { etopisetui Cantacuzinesc, p. 47 (manuscrisul O, din grupa Il subgrupa O%, p. LI). Aceste completari, fcute la
o data la care manastirea ctitoritd de Vlad Vintild, nu mai exista, ne sugereazé posibilitatea ca manuscrisul sa fi fost
copiat in eparhia Buzaului, de un cunoscator al locurilor. Traditia locald buzoiand a péstrat pentru ctitoria sa numele
de Vintila gi nu pe cel domnesc de Vlad, de pe la mijlocul secolului al XVIl-lea, mandstirea incepand sa fie numitd
Menedic sau Vintila voda”.

21 DRH, B, vol. I, p. 408, nr. 212.

122 pAvem certitudinea ca Vintila portar este viitorul domn, datorita insemnarii facuta (peste randurile 3-5 din text), de
Udrigte Nasturel, al doilea logofat: ,Sa fie stiut celor li se cuvine a sti despre aceasta,cd toate acesta sate ale mai sus
zisului Vintila portar, cand a ajuns el domn tarii, s-au sculat rudele lui §i au luat toatd partea manastirii. Deci, in zilele
lui Matei Basarab voievod, 24 de boieri au descoperit toata (ocina) pe care primii ctitori au daruit-o” (DRH, B, val. Il
p.2-3,nr. 1).
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Sora infatiseaza ,cartile’ (de la Radu cel Mare, de la Mihnea cel Rau i de la Neagoe Basarab),
cu care demonstreaza ,ca s-a lepadat jupan Neagu Braga de fiii séi, de Patru si de Cérstian (...)
si de semintia lor ca sa nu aiba nici un amestec, nici unul dintre dénsii sa nu aiba din acele sate
si averi (...)". Motivul indepartarii lui Patru si Carstian de la mostenire, intérita cu mare blestem,
este urmatorul: cei doi fii au ridicat méana asupra parintelui lor ,$i l-au batjocorit si l-au smuls de
barbd”. Acest document ni-| aratd agadar pe Vintila ca mostenitor al boierului Neagu Braga, faré
a preciza insa care este gradul de rudenie cu acesta'?.

Locul ales de Vlad Vintila pentru manastirea sa a starnit de-a lungul timpului o serie de
nedumeriri. Motivul pentru care acest domn, despre care se stia ¢a era ,den orag de la Slatind”
sau chiar ,judetul de la Slatina"?*, si-a ridicat ctitoria in muntii Buzaului, pe valea Slanicului a
aparut greu de explicat'®. Aceasta alegere i-a atras atentia si lui Nicolae lorga, care in 1933, fara
a dezvolta subiectul, observa in treacat ca este curios cum un boier poate fi judetul unui orag
si apoi domn i cum, avandu-si obarsia in oragul oltenesc — Slatina — , devine ctitor in partea
résariteand a tarii. ,E curios ca acela pe care cronica — poate numai dupa o simpla traditie - 1l da
ca fost ,judet de Slatina”, in cealaltd parte a terii — gi a face un Domn nou dintr-un pribeag sau
dintr-un calugér e foarte posibil gi obignuit, dar nu si dintr-un burghes ,jupan’, care pana atunci
ar fi functionat ca sef al ,pargarilor” séi | - | a cautat sa-gi vegniceasca numele Tn acest unghi
infundat si salbatic din partile rasaritene, unde maitérziu era sa-gi lase urme in monumente intaiu
Radu Paisie, intemeietorul episcopiei de Buzau, si apoi Doamna Neaga a lui Mihnea Turcul i
neamul ei. Poate c3, in acel timp cand era recentad usurparea lui Mehemed-beiu i coborarea,
pentru a sprijini pe Radu —Voda de la Afumatj, a lui loan Zapolya, Voevodul Ardealului, Vintila se
va fi gandit la o ultima aparare si la o retragere peste munj, in acest cuib aga de bine intarit.

Mird iarasi faptul c& numele supt care a ramas, si oficial, ctitoria nu e acela de Vlad, pe
care si-l luase ziditorul, i vechiul nume de particular al acestuia, Vintila" 2.

Cercetarile ulterioare au permis clarificarea acestor nedumeriri. Astfel, s-a aratat ca
denumirea de judet trebuie privita ih cazul lui Vintild, nu in sensul de dregator urban ci de jude
sau stapan de sat, ca i termenul de cneaz, folosit in situatii analoage?”. Tn ceea ce priveste
localizarea Slatinei, s-a aratat c& ,avem probabil de-a face cu o traducere carturareasca

123 Tn documentele emise, Vlad se declara fiul lui Radu cel Mare (deci nepot al lui Viad Célugérul), filiatie necontestata
de nici un autor contemporan, dar care nu este mentjonatd in cronicile interne. Tn nici unul dintre documentele pastrate,
Vlad Vintila nu se refera nominal la mama lui. Ramane deci de lamurit care era, in fapt, relatia de rudenie intre Vintila
si Neagu Braga. Din document reiese, indirect, ¢4 ii este fiu, de vreme ce copiii lui Patru, fiul lui Neagu ii sunt nepotj.
Atunci putem spune ¢4 Vintild nu poate fifiul legitim al lui Radu cel Mare ci doar fiu natural. Este posibil ca mama lui sa
fie din neamul Bragestilor sau s fie chiar sofja lui Neagu Bragé (ca in cazul lui Neagoe Basarab). Cu toate acestea,
documentul nu-l numeste explicit pe Vintild portar, fiu al lui Braga. Cf. Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu {/sto-
ria roménilor, vol. 2, Bucuresti, 1976, p. 206), care spun ca este fiul legitim al lui Radu cel Mare, nascut de singura Iui
sotie, Doamna Cétalina; din aceasta casatorie ar mai fi Petru §i Mircea si fetele: Anca, Boba gi Cérstina iar Vintila ar fi
primul dintre copiii legitimi care ajunge domn, urmat de Petru (Radu Paisie) si Mircea (Ciobanul); inainte de Vintila insa
ajung la tron fiii naturali ai lui Radu cel Mare: Radu de la Afumatj §i Radu Badica.

124 | etopiseful Cantacuzinesc, p. 47; Radu Popescu, Istoriile domnilor Tarii Romanegti, p. 45.

125 Radu Popescu este singurul care scrie ¢ in momentul in care boierii i cer s3 ia tronul era judet de Slatina. In
Letopisetul Cantacuzinesc se spune doar ¢d era din orag de la Slatind. Aceasta localizare a starnit o serie de con-
troverse in istoriografie, de altfel cam singura in ceea ce-| privegte pe Vlad Vintild.

1% |orga, M-rea Vintild Vod3, p. 179.

127 Donat, Domeniul domnesc, p. 60.
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a numelui Sérata al unui sat buzoian din stépanirea lui Vintila’128. Intr-adevar, este vorba de
localitatea medievald Sarata (azi Sarata Monteoru, jud. Buz&u). Din documentele emise in urma
numeroaselor procese desfagurate in secolul al XVll-lea intre egumenii manastirii $i urmasii lui
Vintild voda (ceata Bragestilor), ce revendicau mare parte din mostenirea sa, stim ca nucleul
domeniului boieresc al lui Vintila Voda se afla pe valea Slanicului — majoritatea satelor mostenite
de Vlad Vintila de la Neagu Braga (si daruite apoi manastirii sale), se aflau pe aceasta vale'?®.
Mai mult, una din resedintele sale ca boier trebuie s fi fost, pe linga cea din Sérata (Sarata
Monteoru) Tn satul Furesti (azi Izvorul Duce, langa Sarata Monteoru), de unde emite doud acte
la 6 septembrie 1534130, cand se retragea din calea pretendentului Radu (viitorul domn Radu
Paisie).

Nepotii si stranepotii lui Vintila voievod, cei din ramura fillor dezmostentiti de Neagu Braga
(Patru si Carstian), vor incerca permanent sa anuleze dania domnului ctre manastire dar,
neavand acte doveditoare, au pierdut in mod constant procesele in Divan. Intr-un document
nedatat (dupa 30 iunie 1643), boierii trimigi de Matei Basarab s& descopere si s& hotdrasca
mosiile manastirii (din Beceni si Cocorasti), relateaza ca in timpul primei domnii a lui Alexandru
lliag (sept. 1616-mai 1618), ,cand a tinut judeful (Buzau n.n.) Carstea vornicul’, ducandu-se
acesta la oaste in Tara Lesasca cu domnul, -a lasat ispravnic peste judet pe Bragé, care a facut
carti pe mosiile manastirii ,cum sa n-aibi manastirea nimic, c-au fost pustie™".

Zidirea manastirii trebuie sa fi avut loc in timpul scurtei domnii a lui Viad Vintil&, Tntre 1532-
1535. Dupa unele opinii, la moartea domnului manastirea nefiind gata, lucrarile au fost continuate
de familia sotiei sale, Rada din neamul boierilor din Cislau si Runceni'®?. Documentar, manastirea
apare mentionata pentru prima oara sub denumirea Benedic'® la 9 mai 1573, cand Alexandru
Mircea intareste lui Carstian postelnic satul Cosainul, in urma unei judecati cu egumenul Simeon
(care pretindea ca satul a fost daruit manastirii de Vintila voievod). Egumenul Simeon a aratat
¢a satul Cosainul a fost al lui Radul al lui Mandea. Radul, fiind dator unui turc 70.000 de aspri,
acesta a vrut sa-i ia satul Cosainul ,...dar Ventila voievod, domnia lui a Tntors mai sus zigii aspri
acelui turc i a dat satul Cosainul la sfanta manastire numita Benedic’'3*. Tn decursul timpului,
ansamblul apare sub diferite nume: ,sfanta manastire numita Benedic” (1573), ,manastirea lui
Vintila voievod de la Menedic” (1643), ,schitul Menedicul, ce se numeste Vintila Vod(a)" (1742).

Méanastirea a fost inchinatd de ctitor la manastirea Costamonit, apoi de Matei Basarab,
Episcopiei Buzaului'®. Condtiile inchinarii sunt relatate in hrisovul de intarire a metocurilor

125 Ibiderm, p. 60.

123 Pari din satele Furegti, Beceni, Cocordsti, Campulungeni, Carpesti (1anga Vadu-Soregti), parte in mogia Clocitj,
poiana Menedicului, poiana Goicelului, poiana Neculelor, muntii Furestilor, Munteoru, Vetera, Picioarele Nucetului, Pi-
cioarele Micldugului, Macegul Mic, Muntele Mugei.

130 DRH B, vol. Ill, p. 299-300, nr. 182 si p. 301-302, nr. 183.

131 Cat. doc. Tarii Romanesti, vol. V, nr. 1073, p. 455.

132 Tereza Sinigalia, Arhitectura civild de zid din Tara Roméaneasca in secolele XiV-XVill, Bucuregti, 2000, p. 148
(in continuare, Sinigalia, Arhitectura civila).

133 Denumirea de Benedic credem c3 este o gregeald a scritorul documentului, care a folosit slova M in loc de B gi nu
dovada ca manastirea a fost ctitorita in secolul XV, de un calugar sihastru numit Benedict, cum afirma lerom. loanichie
Bélan, Vetre de sihdstrie roméaneascd, Bucuresti, 1982, p. 115 (in continuare, Bélan, Vetre de sihdstrie); parere
preluata si de Norocel, Ctitorii voievodale, p. 181.

134 DRH, B, vol. VII, p. 175, nr. 133.

135 Manastirea Menedic este enumeraté printre manastirile inchinate, pe care Matei Basarab, la 27 noiembrie 1640,
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Episcopiei din 20 iunie 1742, dat de domnul Mihai Racovita: ,Si schitul Menedicul ce s& numéste
Vintila Voda, care iaste facut din temelie de raposatul Vintila voda iar mai pe urmé ajungénd la
stricaciune si la pustiire l-au Tnchinat raposatul Matei voda la sfénta Episcopie, cu cartea domnii
sale™3,

Tn prima jumétate a secolului al XVlll-lea, manastirea se ruinase si se pustiise. Episcopul
Misail (primind de la un credincios, o donatie in bani pentru construirea unei biserici), se hota-
raste sa refacd manastirea Menedic, proiect care nu a putut fi pus Tn practica pentru ca episcopul
este luat prizonier de trupele ruse si moare la Kiev. Episcopul Metodie, urmasul s&u in scaun,
ridica in 1748 o noud manastire, cu numele Vintila Voda, Tn alt loc. Manastirea Menedic a fost
|asata in parasire si a disparut.

MODRUZESTI - biserica disparuta, hramul necunoscut (sat actual Vadu Soregti, com.
Vadu Soresti, jud. Buzau).

Biserica a fost descoperité i cercetata arheologic exhaustiv in campaniile din anii 1979
si 1982137 S-a constatat ca din biserica se mai pastra doar fundatia, alcatuita din bolovani de
rau si caramizi fragmentare inecate in mortar. Pe latura de rasarit a altarului, in fundatie, s-a
realizat o caseta din caramizi, in care a fost descoperité o sticla cu gatul inalt, fragmentara si o
alta caseta, cu acelagi continut, in zona dintre pronaos si naos. Planul bisericii, de tip nava, cu
altarul i naosul poligonale iar pronaosul decrogat exterior, a fost catalogat ca fiind de un tip foarte
rar, cu analogii la bisericile din satele Brancoveni'® si Carpinisu-Valcea'®. In jurul bisericii a fost
cercetat un cimitir de inhumatie, a carui datare a fost facuta larg, in secolele XV-XVI, pe baza
monezilor descoperite Tn morminte™°.

|dentificarea bisericii cu cea a satului medieval disparut Modruzesti s-a facut prin corelarea
pozitiei sale geografice actuale (satul disparut Modruzesti fiind inglobat in satul Vadu Soresti), cu
douad documente care atesta existenta in acest sat a unei biserici ctitoritéd de Stoica (Stoichita)
fost mare postelnic™!. Biserica este mentionata la 15 decembrie 1579, cand Stoica o inchind
Episcopiei Buzaului, impreuna cu casele si ocina din Modruzesti.

Dupa pérerea noastra, biserica descoperita nu ar putea sa fie decat ulterioara cimitirului
descoperit deoarece (daca identificarea sa cu biserica ctitorita de Stoica postelnic este corecta),
exista o neconcordant cronologica intre datarea arheologica a cimitirului (secolele XV-XVI) gi
atestarea documentara a bisericii (a doua jumatate a secolului al XVI-lea). Credem ca datarea
cimitirului catre secolul al XV-lea a fost forfatd, prin prezenta unor emisiuni monetare otomane

hotaragte ,sé fie in pace de cdlugarii straini” (Cat. doc. Tarii Romanesti, vol. V, nr. 233, p. 113).

135 DGANB, Fond. Ep. Bz., ms. 171, f. 279" V. anexa 6.

157 Drambocianu, Vadu-Soregti, p. 469-478.

138 A Panoiu, Din arhitectura lemnuiui in Roménia, Bucuregti, 1977, p. 172, n. 220 (in continuare, Panoiu, Din
arhitectura lemnului).

159 fbidem, p. 128, 129, fig. 1.

140 Drambocianu, Vadu-Soresti, p. 473.

41 Tn primul document, din 15 decembrie 1579, Stoica fost mare postelnic lasd mogtenire averile sale jumétate
Episcopiei din Buzéu si o jumatate fratelui meu Dragan. lar biserica gi casele i ocina din Modruzesti §i din Crépegti,
oricat se va alege, sa fie la sfanta Episcopie” (DIR, B, veacul XV, vol. IV, p. 437, nr. 437). Dintr-un alt document, datat
8 septembrie 1586, emis de Mihnea Turcitul, prin care se confirma dania lui Stoica rezultd ca el murise, iar biserica sa
din Modruzesti devenise metoh al Episcopiei, care avea obligatja ,sa pomeneascd pe Stoica postelnic §i sa puna popa
la biserica lui din Modruzesti” (ibidem, vol. V, p. 264, nr. 278).
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de la Baiazid Il (1481-1512) si Selim | (1512-1520), care de fapt au avut o circulatie lunga,
pana dupa jumatatea secolului al XVl-lea. Pe de alta parte, o mare parte din morminte au fost
Jfaiate” de fundatia bisericii, ceea ce denota ca biserica a fost construita peste cimitirul din prima
jumatate a secolului al XVI-lea, dar a carui bisericd nu a fost descoperita. Analiza planimetrica a
cimitirului®? ne-a dus la constatarea ca exista doua orizonturi de inmorméantari: unul cu orientare
sud-sud-vest —est-nord-est si altul cu orientare vest — est. Multe dintre mormintele orientate sud-
sud-vest/est-nord-est sunt ,taiate’ de fundatiile bisericii, dar foarte pufine dintre cele orientate
vest—est. Fara s& negam identificarea bisericii descoperite la Vadu Soresti cu biserica atestata
documentar a satului disparut Modruzesti, credem ca ramane o mare necunoscuta identificarea
bisericii care a deservit primul orizont de inmormantéri (probabil din prima jumatate a secolului al
XVI-lea) si stabilirea datei si motivului pentru care a incetat functionarea bisericii descoperite.

MOTNAU — manastire disparuté, biserica disparuta, hramul ,Sf. Troitd” (sat Nucu, com.
Bozioru, jud. Buzau).

Méanastirea se afla langa fostul catun Gornet (inglobat in satul Nucu), cam la 300 m depér-
tare de acesta, pe tpsanul numit pana azi, Motnu (locului i se spune acum ,La chilii")™3,

Prima atestare documentard a manastirii este din 18 iulie 1587, cand Mihnea Turcitul
ntéreste manastirilor Motnau, Agaton si loan Bogoslov ocinile din jurul manastirilor, din padurea
domneasca, curatata de calugari cu securile ,cu foc gimultd trudd” in vremea lui Patragcu voievod
(1554-1557). La 1588, apare ca al doilea ctitor Dan Danilovici, al doilea vistier, care doneaza méa-
nastirii 0 ocina la Mosesti. Manastirea a fost distrusa impreuna cu celelalte schituri din zona in
timpul invaziei tatare din 1596, fiind refacutd apoi pe o mosie a sa, Mosesti (vechea denumire
a catunului Cozianii de Sus), fiind cunoscuta, dupa aceasta data, sub denumirea de schitul sau
manastirea Cozieni.

PINU' - manastire disparutd, bisericd disparutd, hramul ,Nasterea Nascatoarei de
Dumnezeu’, (sat Pinu, com. Braesti, jud. Buzau).

Ménastirea a fost situata pe una dintre pantele line ale dealului Braegtilor, 1angé un diapir
de sare, la aproximativ 2 km de satul actual Pinu'®. Prima mentionare documentara a manastirii
dateaza din 29 august 1582, cand in hrisovul acordat lui Badea comis de Mihnea al ll-lea Turcitul,
se afirma ca mosul lui Badea: ,au dat cu a lui gura sfintei manastiri ce se chiama Pinu si au
inchinat incé din zilele raposatului Radului vod4” o ocin Tn Pacleni®. In lipsa altor informatji,
este riscant sa identificAm pe acest Radu voda. El poate fi oricare dintre domnii omonimi care
au domnit intre sfarsitul secolului al XV-lea i prima jumatate a secolului al XVI-lea (Radu cel
Mare, Radu de la Afumati, Radu Paisie). Identificarea cu Radu Paisie (1534-1545), propusa de
unii autori, raméane doar o simpla ipoteza. Ceea ce gtim cu siguranta este cd manastirea exista
anterior anului 1582.

Mostenitorii manastirii, Negoita si Mihai postelnici din Sarata, afirmain 1630 ca manastirea

142 Drambocianu, Vadu-Soregti, p. 472, fig. 5.

143 llie Mandricel, Fosta mandstire Motnau, in Aimanah Bisericesc. 2000-2001, nr. 19-20. Editat de Episcopia Buza-
ului, Buzau, 2001, p. 180 (in continuare, Méandricel, M-rea Motnau).

144 Stoicescu, Bibliografia, vol. II, p. 482.

145 | ocalizarea acesteia am realizat-o in cursul unei periegheze din vara anului 1990.

146 DIR, B, veacul XVI,vol.V, p. 75, nr. 78.
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ar fi fost ctitorita de strdmosul lor Stanciu vistier, care a si inzestrat-o cu mai multe ocini gi cu satul
Braesti'¥. Potrivit unui profesor localnic din perioada interbelica, care citeaza nigte documente
ale familiei Sarateanu, disparute astazi, Stanciu vistier din Sarata a avut un singur copil - o fiica
casatorita cu Dumitru postelnic din Cepturoaia. Ei ar fi incepatorii neamului Saratenilor, care apar in
documente cu acest nume de la sférgitul secolului al XVIlHea'®. Cercetand documentele publicate
pana in prezent, in secolul al XVI-lea nu apare ca proprietar la Sarata nici un Stanciu vistier.

RADU POSTELNIC (MANASTIREALUI) - ménastire disparuté, biserica disparuta, hramul
necunoscut (pe raza com. Parscov, jud. Buzau).

in ordine cronologicd, este prima manastire atestatd documentar pe teritoriul judefului
Buzau. Se pare ca aceastd manastire se afla in hotar cu mogia i satul Parscov. Singura sa
mentionare documentara este din 13 aprilie 1515, cand Neagoe Basarb intareste Iui Tatul
vataf, Voico i Matea satele Parscovul gi Panataul: ,...ca sa le fie Parscovul tot, de la Gura Vaii
Purcarului pana la manastirea lui Radul postelnicul. Si iardsi sa le fie Panataul pana unde se
impreuna cu hotarul Tarcovului’'*. Din pacate, in acest stadiu al cercetarii, Radu postelnicul nu
poate fi identificat. Formularea din hrisovul de Tntarire indicd pe Radu postelnic ca proprietar gi
ctitor al manastirii.

RAMNICU SARAT — GRECILOR - manastire desfiintaté, biserica disparutd, hramul ,Sf.
Gheorghe” (municipiu Ramnicu Sarat, Str. Primaverii, nr. 4).

Inainte de ansamblul ridicat in timpuldomnieilui Constantin Brincoveanuin anii 1691-1697,
existent si astdzi, in acest perimetru a functionat ,manastirea grecilor’, atestata documentar la 13
decembrie 1593, avand o biserica de lemn cu hramul ,Sf. Gheorghe™*°. Asa cum se araté siin
pisania din 1697, biserica brancoveneasca a fost ridicata ,(...) den temelie in locul acesta, unde
mai nainte o mica biserica de lemn era si inchinaté acelui Sf. Munte Sinai’. Tn lipsa informatiilor
documentare, nu stim cine a fost ctitorul acestei manastiri, in ce an si cine a inchinat-o manastirii
de la Muntele Sinai.

Tn urma cercetarilor arheologice desfasurate in spatiul fostei manastiris a fost descoperita
o0 necropola de inhumatie, datata in a doua jumatate a secolului al XVI-lea, care a fost imediat su-
prapusa de o incinta de plan patrulater, cu un masiv turn de poarta pe latura de nord. Necropola
de inhumatie, datata strans, cu ajutorul monezilor descoperite ca inventar funerar, intre anii 1555
si 1580, a gravitat in jurul bisericii din lemn, din care au fost surprinse (in cursul campaniei anului

197 Aga cum rezultd din hrisovul emis de Radu Leon la 10 <noiembrie-decembrie> 1630, prin care se intareste
mognenilor Braesti satul Braegti, in urma judecatjii cu Negoita ¢i Mihai postelnici din Sarata. Acegtia aratau ca satul
fusese inchinat manastirii Pinu de: ,de stramogul lor, Stanciu vistier, ctitorul ménastirii Pinu” (DRH, B, vol. XXIII, p.
290, nr. 174).

148 | Neamu, O manastire disparutd: Pinul - Mare, in Ingerul, anul V (1933), nr. 2, p. 14-15; nr. 3-4, p. 14 (in conti-
nuare, Neamu, M-rea Pinul-Mare). Afirmatiile autorului se intemeiaza pe studierea documentelor familiei Sarateanu
si pe declaratjilor verbale ale lui Constantin Sarateanu.

43 DRH, B, vol. I, p. 271, nr. 135.

190 Mircea, Cat. doc. de la Arhivele Statufui, doc. 1514

151 Responsabil gtiintific Emil Lupu. Rapoartele arheologice se afla in arhiva DMI iar rezumat in Raport — Rm. Sérat,
in CCAR, Campania 1994, Bucuresti, 1995, p. 194-195. V. si idem, Date arheologice privind Manastirea ,Ador-
mirea Maicii Domnului” din Ramnicu Sarat, judetul Buzau (secolele XVI-XIX), in Mousaios, vol. IV, partea |,
1994, p. 269-309.
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1998) urmele soclului din bolovani de rau si doua grinzi din lemn in zona centrald a naosului
actualel bisericl.

Aceasta biserica, intratd si in traditia locald, a fost preluatd de o incinta de zid ridicata la
o0 datd Tncd neprecizatd, datata larg, doar pe baza monezilor descoperite — emisiuni ale regelui
Poloniei, Sigismund al lll-lea (1585-1632). Descoperirea, in cursul campaniei anului 1999, unui
zid realizat in tehnica panourilor din caradmizi si bolovani de rau, pe care célca latura de nord
a incintei actuale, a determinat presupunerea ca, anterior incintei de zid actuale, a mai existat
o constructie (incintd?), suprapusa de anfilada nordica de chilii, ce se poate data la sférsitul
secolului al XVI-lea.

Incinta de zid ar fi putut face parte din programul de aparare a granitei de est a Tarii
Romanesti, din vremea Iui Mihai Viteazul, care a infiintat i 0 banie a Buz&ului, cu rol preponde-
rent militar. Nu stim din ce motive aceasta manastire a atras atentia lui Mihai Cantacuzino si
a lui Constantin Brancoveanu. inca din 1669-1670, Mihai Cantacuzino ddruia manastirii trei
pogoane si jumatate de vie in Dealul Jidenilor. Tn cursul anului 1682, Vasile sin Manaila dadea
,la mana périntelui igumen Paisie de la manastirea ot R&mnic” o ocina la Baragti'®?, preotul
Dediu si calugarul Pahomie daruiau la ,biserica grecilor din targul R&mnic, ce are hramul Sf.
Gheorghe’ toatd mosia lor din Barasti'®3, iar tanarul spatar Constantin Brancoveanu ii dona patru
pogoane de vie la Jideni'®. Tn anul 1684, Mihai Cantacuzino daruia si el vii la Bérasti si o mosie
la Spoigori'®S. Prin aceste danii, cei doi boieri obtineau calitatea de ctitori mici.

La 20 iunie 1689, Mihalcea, fiul lui Radul capitan din Cocorasti si cumnatul séu, Chirita
iuzbag inchind manastirii din Ramnicu Sarat schitul din Fundul Cocorastilor, ridicat de pariniii lor.
Tnchinarea este intaritd la 13 iunie 1690 de Constantin Brancoveanu®.

Intre anii 1691-1697, Mihai Cantacuzino si Constantin Brancoveanu procedeaza la o
refacere capitald amanastirii. Biserica de lemn este inlocuitd de actuala biserica, cu hramul ,Ador-
mirea Maicii Domnului”. Peste latura vestica a incintei anterioare se ridica o casa domneasca cu
pivnite si un parter inaltat. La colfurile incintei si pe mijlocul laturilor se zidesc turnuri de aparare.
In fata anfiladei sudice de chilii se construieste un pridvor, iar pridvorul din fata corpului nordic de
chilii este demolat; este modificata compartimentarea chiliilor gi este ridicat un nou pridvor.

RAMNICU SARAT — PIATRA — bisericd disparuta, hramul ,Sf. Cuvioasa Paraschiva’
(municipiu R&mnicu Sarat.

Putin cunoscuta si practic nevalorificata de literatura istorica'’, biserica ,Sf. Paraschiva’
din Ramnicu Sarat, supranumitd ,Piatra” din cauza materialului de constructie folosit la edificare,
a fost singura ctitorie a lui Stefan cel Mare din Tara Roméaneasca si probabil prima biserica
ordgeneasca pe care acesta a ridicat-o. Ca aceasta biserica a fost ctitoriti de Stefan cel Mare o

152 DGANB, Fond. M-rea Rm. Sarat, Pach. |1/33.

153 tbidem, Pach. XIX/15.

184 ibidem, Pach. I1/37

155 Ibidem, Pach. 11/41.

185 T, G. Bulat, O ctitorie bréncoveneasca inchinatd sfantului munte Sinai (Rémnicu-Sérat, 1700),n GB, anul
XXI1 (1963), nr. 11-12, p. 1047.

187 Despre aceastd bisericd s-au scris pana acum doar putine studii: lorga, La un vechi vad de vragmasie intre
romani, Vélenii de Munte, 1900, Al. Lapedatu, O bisericd a lui Stefan cel Mare in Tara Roméaneasca, in BCMI,
anul 1 (1910) p. 107-109, H. Constantinescu, O ctitorie a lui Stefan cel Mare in Tara Romaneascd, in GB, anul
XXIV (1965), nr. 7-8, p. 684-690 si Norocel, Ctiforii voievodale, p. 90-102.
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arata explicit pisania din anul 1703'%8 dar data si contextul in care a putut fi realizaté o astfel de
constructie, pe teritoriul altui stat medieval, nu pot fi decat aproximate.

Pornindu-se de la obiceiul evlaviosului domn de a ridica o biserica in semn de mulfumire
pentru o batalie victorioasa, se considera ca singurele evenimente militare care ar fi putut
determina acest gest ar fi batalia de la ,Cursul Apei” din 1473, cu Radu cel Frumos sau cea de la
Ramnicu Sarat din 1481, cu Basarab cel Tanar (Tepelus).

Dupa unii autori, biserica a fost ridicata in amintirea bataliei de la ,Cursul Apei”, dar nu in
jurul anului 1473, ci mult mai tarziu, ,mult chiar in urma dupa domnia rivala a lui Vlad Calugarul
(1496), in timpul st3panirii de buna vecinatate a Iui Radu cel Mare’'%. Dupa pérerea noastra,
ridicarea bisericii a fost urmarea bataliei din 8 iulie 1481, prin care se urmarea impunerea ca
domn a pretendentului Mircea (considerat fiu nelegitim al lui Vlad Tepes), desfasurata in orag
sau in apropierea acestuia'®. Construirea bisericii s-a facut, foarte probabil, in timpul efemerei
domnii a lui Mircea sau poate dupa ce a fost ocupata cetatea Craciuna de pe Siret, aceasta
cucerire fiind dovada ¢, chiar si pentru o scurta perioada, teritoriul muntenesc din jurul cetatii, Tn
care putea sa se afle si Ramnicul, a intrat Tn componenta Tarii Moldovei.

Tn vremea lui Patragco cel Bun (1554-1557), biserica devenise domneasc3, fiind refécuta
in secolul urmator de Matei Basarab. Potrivit unui act de danie din 23 decembrie 1753, emis de
Constantin Mihai Cehan Racovita, biserica a fost ,zidita din temelie” de Matei Basarab, care a
acordat preotilor slujitori scutire de toate dajdiile pentru ca ei: ,s& aiba a purta grija sfintei besérici
cu untdelemnu, cu faclii si s3-si dreaga cele ce sa vor strica fmprejur®!. Tn anul 1703, l4casul a
fost reparat prin contributia comuna a oragenilor si a capitanului Dumitragco Bagdat din R@mnicu
Sérat. Pe la mijlocul secolului al XVIll-lea, biserica ajunsese ,a sa dazvali i a s& darapana”
astfel incat domnul Constantin Cehan Racovita, la cererea episcopului Antim, Ti daruieste 60 de
taleri anual, din care Episcopia urma s& asigure intretinerea i reparatiile necesare. Totodata se
Tnnoiesc scutirile preotilor: ,$i pentru paza sfintelor slujbe, fiindca nu are enorie ca alte beserici,
de unde sa sa poata chivernisi preotii i-am iertat sa fie nedajnici precum au fost si mai nainte
(.)1%2 | a 28 aprilie 1775, Alexandru Ipsilanti arata ca biserica: ,iaste facutd din temelie de
185 Aceastd sfanté si dumnezeiasca bisearica a caruia iaste hramul sfanta prapa domni Parascheva, fost-au facuta de
Stefan Voda cel Bun den Moldova. $i trecand multi ani s-au stricat gi in zilele lui lo Constantin Basarab Bréncoveanu
voevoda s-au indemnat vecinatatea gi-au facut slon, céci n-au fost, fiind ispravnic Dumitragco cépitan Bagdad vel aga
si el cu cheltuiala sa s-au indemnat de o au invelit si i-au facut stalpii ugilor i o au pardosit pentru a tuturor vegnica
pomenire. Septembrie, leat 7212” (apud H. Constantinescu, op. cit., p. 685). La N. Jantea (Ctitoriife brancovenesti
din oragul Rm.S&rat, in Ingerul, anul IX (1937), nr. 10-11, p. 614-615), pisania este putin diferita: ,...si trecand ani
mult s-au stricat gi in zilele Iui lo Constandin B(asarab) B{rancoveanu) voevod s-au indemnat vecinatatea si-au ajutat
cine cu ce s-au indurat i au refacut den ferestri in sus si s-au gi facut slon, caci n-au fost, fiind ispravnic Dumitragco
cap(itan) Bag(dat) v(el) aga si el cu a sa cheltuiald s-au indemnat de o au invelit gi i-au facut gi stalpii usilor gi 0 au gi
pardosit pentru a tuturor vegnicd pomenire. Sept(embrie), leat 7212,

159 ibidem, p. 686.

160 Rézboiul de la Ramnic, cand s-au batut Stefan voda cu Tapalugi voda, va leatul 6989 [1481] iulie 8. Fu razboiu
in Tara Munteneasca, de s-au batut Tapalugi voda cu Stefan voda la Ramnicu si au biruitu Stefan voda cu mila lui
Dumnezeu §i cu ruga Preacistii §i a tuturor sfinfjlor gi cu ajutorul sfintului §i marelui mucenic al lui Hristos, Procopie,
furd biruiti muntenii gi multime de ingi fara numar au perit gi toate steagurile lor au luatu gi multj boieri au picat”. (Grigore
Ureche, Letopisetful Tarii Moldovei. Editie ingrijitd de P. P. Panaitescu. Repere istorico-literare alcétuite de Mircea
Scarlat, Bucuresti, 1987, p. 49).

61 DGANB, Fond. Ep. Bz.,ms. 173, . 384" V. anexa 7.

162 DGANB, Fond. Ep. Bz.,ms. 173, f. 384", V. anexa 8.
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domnia sa rap(osatul) Stefan voda cel Vechiu, unchiul rap(osatului) Bogdan voda, care dupa
vremi stricandu-se s-au fost innoit de domnia sa rap(osatul) Costandin Tehan voievod'. Tn urma
jalbei preatilor: ,(...) cum ca din pricina acestil intamplatoare rdzmirite au ramas besérica la mare
striciciune, Tncét nici sfintele taine nu-si poate a-gi lucra’, domnul le da dreptul de a {inea patru
Lliude”, oameni straini: ,ca sa fie atat pentru meremetul ce va fi s& se faca la beséric, la chilii gi
la curte cét si pentru alte posliuganii cear trebui sfintei besérici” 183,

Singurele surse relative la arhitectura acestei biserici, demolata in anul 1898, dateaza
de la sfarsitul secolului al XIX-lea: o fotografie realizata chiar inainte de demolare si un tablou
de epocd, ce o infatigeaza cu o turld pe pridvorul adaugat de Constantin Brancoveanu in
1703. Potrivit acestora, biserica (ridicata de Matei Basarab) avusese un plan drept si un altar
semicircular, planul fiind modificat ulterior prin construirea a doua abside laterale, adaugate
probabil la refacerea din 1703 (din timpul lui Constantin Brancoveanul) sau din 1754-1756 (din
timpul lui Constantin Cehan Racovita).

Din péacate, in anul 1898, Grigore Tocilescu si arhitectul N. Gabrielescu au hotarat ca
aceasta biserica trebuie daramata, n pofida vehementelor proteste din presa vremii. Pe acelasi
loc s-a construit Tn anul 1907 actuala biserica.

RUNCU - schit disparut, biserica, hramul ,Nasterea Sf. loan” (fost pe raza localitéii Buda-
Craciunesti, com. Cislau, jud. Buzau).

O manastire cu viata efemera, nereperata inca pe teren, care facea parte din girul ctitoriilor
cetei de neam boieresti din care facea parte si Vlaicu clucer, tatdl doamnei Neaga este pentru
prima data mentionata in diata lui Vlaicu, intocmita inainte de 27 mai 1586. Vlaicu lasa cele mai
multe dintre proprietatile sale manastirii Aninoasa, iar ,la altd manastire, ce s& numeste Runcu,
unde iaste hramul Nasterea lui loan, am dat doao salasa de tigani’'®* gest pe care nu I-ar fi
facut daca interesele familiei nu ar fi fost legate de aceastd manastire. La 27 mai 1586, Mihnea
voda (Turcitul) Tntareste ,sfintei manastiri Runcu, doua salage de afigani, anume Gugota cu fiii
sai si Stoica cu fiii sai, pentru ca a daruit boierul domniei mele Vlaicu clucer sfanta manastire cu
aceste mai sus zise salage de atigani, ca s&-i fie lui vesnica pomenire”'®°. La fel ca si tatal sau,
atunci cand Tsi face diata, la 12 septembrie 161488, doamna Neaga, lasé si ea la ,manastirea
calugaritelor” doi cai $i doua vaci. Donatia aceasta minora insoteste o donatie mai mare facuta
manastirii Aninoasa, despre care stim c& era manastire de calugari. Credem c& ,manastirea
calugaritelor” nu poate fi alta decat manastirea Runcu. Dupa aceasta datd, ménastirea nu mai
este pomenita niciodatd, insa ea nu a putut dispare fara a lasa urme materiale gi toponimice
ale prezentei sale. In lipsa unor sapaturi exhaustive si ca urmare a rezultatelor negative ale
perieghezelor pe care le-am efectuat in zona, pentru a identifica locatia acesteia am recurs la
elementele toponimice i la traditia locala.

Tn zona, toponimul Runcu 1l regasim in bazinetul Buda-Craciunegti, desemnand o culme
de deal impadurita, cu o creasta ce este denumita Coltii Runcului. La poalele dealului respectiv se
afla catunul Schitu Craciunesti, aflat acum fn componenta satului Buda-Créciunesti. In apropierea
zonei pomenite, se mai afla o padure Runceni (sau Rumceani, in documentele de secol XVI) si

183 ibidem, f. 384'-385".

184 DIR, B, veacul XVJ, vol. V, p. 238, nr. 252.
185 [bidem, p. 239, nr. 253.

186 DIR, B, veacul XVIf, vol. Il, p. 324, nr. 287.
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o mosie Runceni, pe care se afla silistea unui sat disparut in secolul al XVlll-lea, foste proprietati
ale familiei lui Vlaicu clucer si ale doamnei Neaga.

Potrivit traditiei locale, actualul catun Schitu Créciunesti s-ar fi format n jurul schitului
cu acelasi nume, care la sfarsitul secolului al XIX-lea era n ruina'®’. Pe locul sau, in perioada
interbelica, s-a ridicat o capeld cu pereti din paianta, in jurul acesteia functionand si un cimitir.
Existenta unui schit Craciunesti nu este confirmata de nici un document de epoca, aga ca opinam
ca aceasta denumire desemneaza de fapt manastirea Runcu. Asadar aceasta era situata in vatra
catunului Schitu Craciunesti.

SFANTUL GHEORGHE - schit disparut, biserica, hramurile ,Sf. Gheorghe” si ,Buna
Vestire” (sat Nucu, com. Bozioru, jud. Buzau).

Majoritatea autorilor cred ca Mihai Viteazul este cel care, in timpul zbuciumatei sale
domnii, a ctitorit in preajma manastirilor rupestre de la Nucu-Alunig un schit cu o bisericuta din
lemn. Aceastd atribuire a propus-o pentru prima data Alexandru Odobescu, care, cu ocazia
cercetarilor efectuate la ansamblurile rupestre, a transcris pomelnicul zugravit la proscomidiarul
bisericii schitului (refacuta in 1844), atribuire preluati apoi i de Basil lorgulescu®®. Tn pomelnic,
pe primul loc era trecut numele Mihnea cu leatul 7104 (1595-1596), dar cum data nu corespundea
cu domnia lui Mihnea al ll-lea (Turcitul), s-a considerat c& numele domnului a fost copiat grestt,
scriindu-se Mihnea in loc de Mihai. Cu toate ca pisaniadin 1844 pomenea un hrisov de la leat 7095
(1586-1587), prin care Mihnea Voda Tnzestrase pentru prima oara schitul cu mosie, toti autorii
ulteriori au continuat s afirme ca ,Sfantul Gheorghe” este o ctitorie a lui Mihai Viteazul'6°.

Hrisovul mentionat in pisanie, astazi disparut, ar putea fi pus in legaturd cu cel din 18
iulie 1587, prin care Mihnea Turcitul daruia celor trei manastiri Motnau, Agaton si loan Bogoslav
ocina din jurul manastirilor, care a fost ocina domneasc, padure pe care au curatat-o calugarii
,CuU securile si cu foc si cu multd trudd”. Totodata cele trei manastiri se infraieau pe acea ocina
din care urmau ,sa se hraneascé frateste’ 170,

Din punctul nostru de vedere, faptul ca Mihnea Turcitul a fost pomenit primul in pomelnic

167 Marele dictionar geografic al Romanei, vol. I, p. 750-751.

163 Acest dumnezeiesc locag s-a ridicat din nou din temelie in locul unde a fost altd bisericé tot de lemn, mica si
foarte veche, cu hramul Sfantului gi marelui mucenic Gheorghe i unde s-a gasit gi un pomelnic zugravit gi scris pe o
icoana de lemn, care se pastreazd i pand acum, cu leat 7104 (1595-1596) al rdposatului intru fericire Mihnea Voda,
cel ce dintai a harazit aceasta mogie a schitului cu semn de jur imprejur, precum se cuprinde in hrisovul Mariei Sale
cu leat 7095 (1587). Mai addugandu-se la aceasta gi hramul Bunei Vestiri a Prea Sfintei de Dumnezeu Néscétoare
si blagoslovenia Prea Sfintiei Sale Constantie Episcop Buzau, a fi pentru viata monahiceascé de obgte inceput de
raposatul staret Macarie ieromonah i ridicata prin réposatul Macarie cu Grigore ieromonahul. lar la anul 1825, cu buna
chibzuire i blagoslovenia Prea Sfintiei Sale D.D. Chesarie episcop Buzau, s-au agezat maici calugarite, mutand pe
périntii monahi de aci la schiturile Fundatura gi Gavanele, mai latindu-se biserica, facandu-i-se gi balcon §i zugravindu-
se cu toatd a Prea Sfintiei Sale cheltuiald, 1844, octombrie 13" (apud lorgulescu, Dict. af jud. Bz., p. 451-452).

163 Filitti, Bis. gi ctitori, p. 12-19; Bulat, Titularii Ep. Bz. din sec. XVI-XVIl, p. 769-772; Chihaia, Etapa Neagoe
Basarab, p. 238-251; Cocora, Episcopia Buzaului, p. 78; Dragut, Traditiile ctitoricesti, p. 160; Stoica, Stoicescu,
Asezaminte monahale, p. 272; Norocel, Ctitorii voievodale, p. 195-212; llie Mandricel, Sf. Gheorghe-fosta ctito-
rie a lui Mihai Viteazul, in Mousaios, vol. VI, Buzau, 2001, p. 127-145. Anterior, unul dintre autorii citati, considera c&
schitul ar apartine celei de-a doua jumatétj a secolului al XVI-ea (Stoicescu, Bibliografia, vol. Il p. 577), luand ca datd
sigura de ctitorire anul 1587 ! (ibidem, p. 613, n. 52).

70 DIR, B, veacul XVI, p. 316, nr. 330.
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nu este o greseald, pentru ca el este cel care Tnzestreaza toate schiturile din zon& cu o mare
mosie domneascd, pe care a functionat si schitul Sfantul Gheorghe. Tn cuprinsul pisaniei din
1844, care reproducea informatii mai vechi, se face specificarea ca acest domn este ,cel ce
dintai a harazit aceastd mosie a schitului cu semn de jur imprejur”, exprimare din care am putea
intelege ca dania domneasca din 1587 s-a facut in preajma momentul construirii ansamblului
monahal. De aceea, suntem de parere ca, in conformitate cu aceasta pisanie, ctitor al bisericii nu
este Mihai Viteazul (al carui interes pentru aceastd zona s-a concretizat prin daruirea mai multor
sate Episcopiei Buzaului, in 1597 si 1598), ci Mihnea al Il-lea Turcitul, care avea importante
legaturi cu zona, prin intermediul familiei sotjei sale, Doamna Neaga si fiitoarei sale, Visa.
Bisericuta de lemn din etapa de secol XVI s-a ruinat probabil Tn cursul secolului al XVIIII-
lea. Tn vremea episcopului Costantie Filitti (29 octombrie 1793-27 iulie 1819), ieromonahii Macarie
si Grigorie au construit o noua biserica, adaugandu-se vechiului hram i hramul ,Buna Vestire”.

TISAU — manastire disparutd, biserici disparutd, hramul ,Adormirea Maicii Domnului’
(sat-com. Tisau, jud. Buzau).

Manastirea a fost descoperita de Virgil Draghiceanu Tn anul 1931 sub o movila de pamant,
cu ocazia amplelor sapaturi efectuate in zona'!. Concentrat numai asupra dezvelirii bisericii (cu
privire la metodele de sapatura practicate, nu credem c& mai este necesar sa facem comentarii),
acesta nu a surprins prezenta unor constructii anexe.

Biserica, realizatéd dupa parerea lui Virgil Draghiceanu numai din piatréd de munte (pana
la nivelul pastrat atunci probabil, pentru c& pe amplasamentul ei, in perieghezele efectuate, am
descoperit foarte multe cardmizi de epoca, provenind probabil din sistemele de boltire), era de
plan drept, cu altar absidat interior i decagonal la exterior, cu zid de compartimentare intre
naos si pronaos, iar pronaosul inchis. In colful de sud-vest al pronaosului a fost descoperit
un mormant n groapa simpla, avand ca inventar un cercel (in forma de lacat), un inel sigilar
si vreo 20 de nasturi de argint. Numele inscriptionat pe inel dovedea c& mormantul apartinea
unui barbat. Prezenta cercelului a dus la datarea mormantului in a doua jumétate a secolului
al XVl-lea, considerindu-se c& boierul purta, dupa moda timpului, un cercel, la fel ,ca si Petru
Cercel'72. Studiind cu atentie fotografia inelului (neavand acces la piesa originald), am constatat
ca numele personajului trebuie citit corect ,Stoica”, nu ,Stoian”, aga cum a fost publicat de Virgil
Draghiceanu'”s.

Deoarece sapaturile efectuate nu au urmarit $i nici nu au rezolvat datarea si cronologia
ansamblului, am apelat la documentele de epoca. Manastirea Tisau este mentionatd documentar
pentru prima data la 5 septembrie 1568, cand i se intaresc mai multe sate si parii de sate din
zona, daruite de Ivanus vornic si sotia sa Stanca'* Manéastirea era o ctitorie mai veche a familiei
Stancai, probabil de la sfargitul secolului al XV-lea sau de la inceputul secolului al XVI-lea, asa
cum rezultd dintr-un document din 25 aprilie 1593. La aceasta data, Stanca si soful ei lvanus
vornic erau decedati i, neavand copii, intreaga lor avere fusese mogtenita de nepoata de sora
a Stancai, Neaga, sotia lui Mitrea din Hotarani, mare vornic. Tnnoind daniile facute de matusa sa
Stanca mai multor ctitorii ale familiei, Neaga Mitroaia araté ca manastirea de la Tisdu era facuta

17 Draghiceanu, S&paturile, p. 169-170 gi 175.
172 ibidem, p. 170.

173 Ibidem, p. 175, fig. 36.

74 DRH, B, vol. VI, p. 126-128, nr. 102.
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de bunicii lor'™.

Neaga Mitroaia era sora lui Vlaicu clucer, tatdl doamnei Neaga, sotia Iui Mihnea al II-
lea Turcitul'®. Parintii lor, asa cum rezultd din corelarea informatiilor cuprinse in mai multe
documente, erau Oprea spatar'’” sau Oprea vornic'” i Neaga. In stadiul actual al cercetarii, nu
stim daca manastirea Tisdu a fost ctitoria neamului boieresc din care se tragea Oprea (bunicul
patern al Neagai Mitroaia) sau a boierilor din Runceni si Cislau, din care se tragea Neaga (bunica
materna a Neagai Mitroaia).

Fiind mostenitori ai primilor ctitori si principali donatori, Stana gi lvanus vornic au calitatea
de ctitori mari ai manastirii. Aceasta calitate este transmisa de Stana, nepoatei sale Neaga
Mitroaia, deoarece: ,neavand copil, a venit singura Tnaintea raposatului parinte al domniei mele
Alexandru voevod (1568-1574, 1574-1577, n.n.), de a dat gi a agezat de bunédvoia ei ... pe cinstitul
dregator al domniei mele Mitrea mare vornic i pe jupanita lui, Neaga, nepoata de sora a jupanitei
Stanca’""®. Asa se explica inchinarea la Episcopia Buzaului, facutd de Mitrea din Hotarani si
Neaga, a manastirii ,de mostenire zidita si facutd de bunicii jupanitei Neaga vorniceasa™'®
{nchinarea este amintita Tntr-un document din 13 mai 1643, prin care Matei Basarab porunceste
megiasilor sa caute mosiile pe care Ivanig vornic si jupaneasa lui le-au daruit manastirii Tisau'8!.
Documentul reprezinta si ultima mentionare a manastirii. Probabil, la fel ca alte metohuri ale
Episcopiei, Tisaul va dispare n cursul secolului al XVIlI-lea. La sfargitul secolului al XIX-lea, Basil
lorgulescu inregistra traditia locala c& pe acel loc ar fi ruinele unui palat al doamnei Neaga'82.

URSOAIA (TIGANESTI) - biseric, hramul ,Sf. Impérati” (sat Ursoaia, fost Tiganesti, com.
Viperesti, jud. Buzau).

Satul este agezat la confluenta raului Buzau cu paraul Ursoaia, pe partea stanga a
acestuia, fiind Tntins pe mai multe terase, situate la altitudinile de 200-250 m., la poalele Dealului
Ciutul. Prima atestare documentara a localitatii este din 29 mai 1545, cand Mircea Ciobanul
judeca pricina dintre ,Vlaicu vistierul si cu fiii sdi si jupan Bratul i cu fratele sau Vlaicu i cu fiii
lor” si Mihnea pércalab, impreuna cu fratii sai, Radu si Viad pentru o ocina in Tiganesti'®3. Este
pomenitd o judecatd mai veche, cand ,Fréacea, tatél lui Mihnea el a lepadat 500 de aspri in sild
si fara drepate...au jurat Tnaintea lui Vintila voievod” (Vlad Vintila, 1532-1535, n.n.). Pe baza
documentului, putem afirma ca satul Tiganesti (Ursoaia) exista cel putin de la inceputul secolului
al XVl-lea. Judecata de acum este castigata de Vlaicu vistier (fratele doamnei Rada, sotia lui Viad
Vintild) si ceata sa boiereasca, din care face parte si Viaicu clucer (tatél vitoarei doamne Neaga
a lui Mihnea Turcitul).

Sirul judecétilor pentru juméatatea de ocina din Tiganesti dintre Fracea, tatél lui Mihnea
parcalab (cu siguranta din familia Patarlageanu-Candescu) si Radu si Vlad, incepute in fata lui

175 DIR, B, veacul XVI, vol. VI, p. 69, nr. 80.

178 Emil Lupu, Din nou despre neamul Doamnei Neaga, sotia lui Mihnea Turcitul, ms.
177 Mentjonat astfel la 7 aprilie 1518 (DRH B, vol. II, p. 325, nr. 168).

178 Mentjonat astfel la 12 septembrie 1523 (Ibidem, p. 420, nr. 219).

73 DIR, B, veacul XV, vol. V, p. 228-229, nr. 241.

180 tbidem, vol. VI, p. 69, nr. 80.

181 Cat. doc. Tarii Roméanesti, vol. V, nr. 1018, p. 433 gi nr. 1141, p. 480.

182 Jorgulescu, Dict. af jud. Bz., p. 157.

183 DRH, B, vol. IV, p. 217, nr. 178.
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Vlad Vintila, continuate apoi in vremea lui Radu Paisie'®* si a lui Patragcu cel Bun, se incheie in
jurul anilor 1575-1576. Din documentul din 28 iulie 1555, emis de Patragcu cel Bun, aflam ca de
fapt satul Tiganesti fusese cumpérat de la un Stoica Ausun. De asemenea, c&: ,Farcea, tatal lui
Mihnea, a lepadat 500 de aspri tatalui lui Viaicu cu sila i fara dreptate. $ia jurat Viaicu inaintea
lui Vintila voievod cu 12 boieri, aga cum este mai sus spus. lar domnia mea, intru aceasta, am
dat Iui Mihnea parcalab 24 de boieri peste legea Iui Vlaicu. lar Mihnea a parat c& Vlaicu n-a jurat
Tnaintea lui Vlad voievod, ci i-a luat cu sila pentru c& i-a fost cumnat™8%.

Chemarile succesive la judecata au fost facute de catre Farcea, de fiii acestuia, apoi de
ceata lui Milea, Finta si Carstian, la 9 ianuarie 1569 (probabil ca acestia revendicau un alt trup de
sat decat cel aflat Tn disputa cu familia Patarlageanu-Candescu)® si mai tarziu de cétre ginerii
lui Mihnea parcalab, Neagoe véataf, casatorit cu Caplea si Bolog lanas, casatorit cu Stana'®’.
Cu ocazia judecatii din 9 ianuarie 1569, este mentionata proba cu martori, efectuata de trimisul
domnului, Dragomir postelnic din Fauresti, care ,a adunat oameni buni gi batrani si din sus si
din jos, 150 de megiasi si 12 popi, de le-a cercetat randul, dupa dreptate si dupa lege. Si i-au
jurat lui Dragomir postelnic mai sus-zigii ocameni si popi stand in biserica si inca si pe sfantul
Tetravanghel (s.n.)"'88 Asadar, la 9 ianuarie 1569, avem si prima mentionare documentara a
bisericii din Tiganesti.

Ceata boiereascé a lui Vlaicu clucer din Cislau stapanea toate mosiile gi satele pe sistemul
cotelor-parti, ce puteau fi vandute sau lasate mostenire. Vlaicu clucer este pomenit ca proprietar
al partii din Tiganesti incepand cu data de 29 mai 1545 si pana la 27 mai 1586, (cand, prin
diatd, o lasd manastirii Aninoasa). In acest timp, la stépanirea celorlalte cote-parti se perinda:
Vlaicu vistier (considerat, eronat, tatal lui Vlaicu clucer), varul acestuia, Bratu, fiii lui Bratu (Radu
si Bratu), apoi nepotii sai (Vlad si Andrei), Fraila mare postelnic, Chera, sora lui Vlaicu clucer
(care primeste ca zestre partea mamei sale, Neaga din Cislau si a surorii sale, doamna Rada,
déruind-o tot manastirii Aninoasa)'®. O alti cotd-parte era detinuta de Stana (sau Stanca), sotia
lui Radu paharnicul, care Tnfrateste pe partea sa pe nepotul ei, Staico. Impreun cu acesta, va
dona manéstirii Aninoasa pariile lor din satele Cislau si Tiganesti, la 9 ianuarie 1588'%C.

In felul acesta, manastirea Aninoasa, ctitoria neamului lui Viaicu clucer, ajunge sé detind
la sfarsitul secolului al XVI-lea practic intregul sat Tiganesti, aflat anterior in stipanirea cetei
de neam a lui Vlaicu clucer si Viaicu vistier. Atestarea documentara a unei biserici la Tiganesti,
intr-un sat total aservit, ne duce cu gandul c& acea biserica era, foarte probabil, tot o ctitorie a
neamului celor doi Vlaicu. Nu stim cand a fost ctitorith aceasta biserica, ce hram avea si cénd a
ncetat sa functioneze.

VALEA LUI PURCAL (VALEA PURCARULUI) - manastire disparuta, biserica disparuta,
hram necunoscut (sat Lunca Frumoasa, com. Parscov, jud. Buzau).
Prima atestare documentara a manastirii este din 6 septembrie 1534, cand Viad Vintila

184 fbidem, p. 313, nr. 263.

'8 Ibidem, vol. V, p. 55, nr. 53.

188 [bidem, vol. VI, p. 166, nr. 131.

187 tbidem, vol. VII, p. 255, nr. 192 si p. 230, nr. 308-309.
188 Ibidem, vol. V1, p. 166, nr. 131.

189 DIR, B, veacul XVI, vol. V, p. 238, nr. 252.

190 ibidem, p. 344-345, nr. 362.
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intareste jupanului Tigulea parcalab si fiilor lui, mai multe ocini (in Parscov, Muscel, la Lacure, in
dealul Sasenilor), impreuna cu aceasta manastire. ,Siiar sa-ifie lui Tigulea cu fiii i si fiicele sale
manastirea din Valea lui Purcal (s.n.). lar alfi oameni din ceata lui s& nu se amestece, ci sa fie a
lui Tigulea cu fiii sdi, anume: Vladul si Daleca si Barbul gi Carstian si Mosul si Tigulea si Neagul si
Manea...”"®!. Precizarea ca ,alti oameni din ceata lui s& nu se amestece” ne face sa credem ca
manastirea era ctitoria lui Tigulea pircalab sau era mostenita de acesta de la parintji lui.

Probabil ca aceastad manastire, despre care in prezent se stie foarte putin, este cea care
apare mai devreme sub denumirea ,Manastirea lui Radu postelnicul’, situata pe Valea Purcarului.
Ea era datd ca punct de reper in stabilirea unor hotare la Parscov, la 13 aprilie 1515, cand
Neagoe Basarab intarea lui Tatul vataf, Voico i Matea satul Parscovul si Panataul: ,ca sa le fie
Parscovul tot, de la Gura Vaii Purcarului pana la manastirea lui Radul postelnicul. $i larési sa
le fie Panataul pana unde se impreuna cu hotarul Tarcovului” iar lui Dragomir, Banul, Manea si
Tintea cu fiii lor: ,sa le fie de la Manastirea lui Radu postelnic in sus pana la hotarul lui Todosie
si pe vale in sus™%2.

Méanastirea exista in a doua jumatate a secolului al XVl-lea, pentru ca in vremea lui
Alexandru Mircea (1568-1574, 1574-1577), jupaneasa Stoica din Dugani a vandut jumétate din
ocina sa de la Clejenei ,sfintei manastiri de la Purcariul’, cealaltd juméatate daruind-o manastirii
pentru sufletele lor si i-a pus Tn sfantul pomelnic’. Vanzarea si dania sunt amintite intr-un act
ulterior, din 15 august 1606. Acolo se arata ca toate carfile de cumparare ale ménastirii au fost
luate de tatari si de lesi, cand a venit Simion voievod (Movild) in {ard, ceea ce inseamna ca
manastirea a fost pradata in anul 1600'%%. Dupa 1606, manastirea nu mai apare in documente.

Anexe documentare:

1. 1654 decembrie 12 — in urma judecétii dintre Episcopia Buzaului cu nepolii fostului
episcop llarion (Larion) impreuna cu egumenul manastirii Adéncata s-a hotérét ca Episcopia
sa stapaneasca o parte din mosia lui Larion din Vernesti, pentru o datorie a acestuia platita de
Episcopie iar restul sa revind urmasilor lui Larion gi manastirii Adancata.

TAdeca eu, Stoica cu feciorii miei si Vasilie cu feciorii miei, nepofii lui Larion gi eu, loanichie
egumenul de la manastirea Adancata unde iaste hram(ul) Sfinte Arhanghel Mihail impreuna cu
ctitorii, anume popa Simion i Tanasie i Stoican ot Carloméanegti scriem i marturisim cu acesta
al nostru zapis sa fie de mare credinta la mana parintelui chir Serafim episcop ot Buzavschii,
cum s& sa stie ca dupa moartea lui Larion pradat-au Radul voda Episcupia pentru unchiu nostru
Larion, de i-au luat ughi 330. Dupé aceea, Efrem episcop Trufasila jaluit-au la Radul voda pentru
aceastd pradd mare si nimic vina. Intr-aceea Radul voda vézand ¢4 s-au pradat Episcupia fara
nici o vina, dat-au viile si toate mosiile cate au avut Larion la Vernesti sa le tie sfanta Episcupie. Si
le-au tinut toti episcopii cu buna pace pana acum in zilele mérii sale domnul nostru lo Costandin
Sarban voievod.

lar cand au fostu acum, iar eu Stoica si Vasilie impreuna cu loanichie egumenul si cu
ctitorii sculatu-ne-am cu para pentru aceste mosii asupra Episcopii. Si am mersu de fata cu

191 DRH, B, vol. lll, p. 302, nr. 183.

192 ipidem, vol. Il, p. 271, nr. 135.

1% Prin care Radu Serban intaregte Iui Barbu, Radul logofét si Dumitru din Dugani ocind in Dugani (DIR, B, veacul
XVl vol. |, p. 224, nr. 213).
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parintele Serafim episcop Tnaintea lui Costandin voda si au scos 3 marturii bune, anume Neofit
egumenul ot Menedicu si popa Mihai cel batran si Ghelasie dichiul i au marturisit cu ale lor
suflete cum s-au pradat Episcupia cu ughi 330 pentru Larion si nu i s-au mai inturnat nimic. $iau
luat mare afurisanie de-naintea parintelui Ignatie mitropolit gi am ramas datornici sfintei Episcopii
cum sa-i platim acei ughi 330, ce s-au fostu pradat pentru unchiul nostru Larion. Siam pus zi de
la Sfantu Petru pana la Sfantu Arhanghel Mihail cum sa platim acesti bani ce scrie mai sus, ughi
330. Deci candu au fostu la zi nici cum n-am putut sa platim banii ci am cazut la pace de am dat
sa tie sfanta Episcopie 9 pogoane de vie lucrata ale lui Larion din Vernesti si cu locul casii din
deal si 30 de stanj(eni) de ocina in sat in Veernesti, din partea lui Larion, de in cap pana in cap,
pentru acesti bani ce s-au pradat Episcupia ughi 330, sa fie mosie statatoare in vecie. lar cata
mosie va mai ramanea dintr-acegti treizeci de stanjani de ocina si dintre aceste 9 pogoane de vie
siacel loc de casa sa le ie nepotii lui Larion $i manastirea Adancata.

Si candu s-au facut aceasta tocmeala facut-au si legatura, cine va mai scorni para sa fie
gloaba si s&-i faca i bataie si sa fie si blestemele arhiereilor pre capul aceluia. Si cand s-au facut
acest zapis fost-au multi boiari marturie, anume: ot Candesti, Gheorghe spat(ar) i Moise spat(ar);
i ot Vernesti, popa Jipa i Jipa post(elnic) i Dragomir al dilaconului i Jipa Sorescul i Lefter ceaus;
i ot Zoresti, Zota, Manea, Giurgea; i ot Maracineani, Lupsa iuz. i Dumitragco Botsan capitan |
Vasilache iuz. i Miercan iuz. i Alexe i Vilcul; ot Badeni, Barbul cap(ijt(an) si alti multi carii vot pune
mai jos pecetile si numele. Si pentru credinta am pus pecetile i numele. | na pisah az, Balea
log(o)f(at). Pis. m(e)seta dec{em)v(rie) 7163.

Stoica, Vasile, Eu, Dragomir diiacob, Jipa post(elnic), loanichie, popa Jipa, lano, Eu,
Lefter ceaus, Zota, popa Simion, Vasilache iuz., Eu, Giurgea, Eu, Balea log(o)f(at), Eu, Jipa al
Sorescului, Tanasie.

Ms. 172, f. 168¥-169"

2. 1679 ianuarie 12 — Gheorghe Duca voievod intareste scutirile manastirilor din judeful
Buzau acordate de domnii anteriori.

Hrisov(ul) mariei sale lo Duca Voda manastirilor ot sud Buzéianilor de la Sf. Pin i alte
schituri de aparare.

TM(i)l(o)stiiu b(o)jiiu lo Duca v(oie)v(o)d | g(o)sp(o)d zeml(e) Viahscoi davat g(o)s(po)d(st)
v(a)mi sie poveleanie g(o)s(po)d(st)v(a)mi acestor sfinte i d(u)mnezeesti manastiri din judetul
Buzaianilor de la Sfantul Pin i Schipturile i Gavanul i Coziianii i Vornici i Fundatura i B{o)goslov i
S(v)ete Gheorghie i Agaton i Profir ca sa le fie bucatele in pace si iertate de dijméa de stupi gi de
gorstini de oi i de oae ban si de vin(a)rici i de sararie gi de seama, de nimic sa nu-i invaluiasca
pre aceste schituri gi pre alfj saraci si de D(u)mnezeu rug(a)tori calugari cati vor fi [acuitori acolo la
aceste sfinte schituri, pentru ¢ m-am milostivit domnia mea de am iertat aceste sfinte manastiri
si toate schiturile precum au fost iertai si in pace de la tofi domnii carii au fost mai dennainte
vreme, de la Alixandru lliag si de la raposatul voda Mihnea si de la fii sdu Alixandru voda si de
Alion voda si de raposatul Matei voda i de la altji, de toti domnii pand acum. C&ci ca iaste un loc
sfant si dumnezeesc de slujba in toatd vremea, de pomenire raposatilor ctitori i pre domnia mea.
Siam vazut domnia mea multe carti de la tofi domnii, de pace si de répaos.

Intr-aceia si domnia mea nca le-am intérit mila si le-am nnoit si cu a doaoa carte a
domniei méle, pre tocmeala ce scrie mai sus. lar cand fu acum venira parintii calugari de la
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aceste sfinte manastiri care scriu mai sus, cu jalba jaluind cum ca le fac val, ca le-au pus cate un
nume (?) de manastire ca s& dea seama si ei nu tin nici un om pe la manastirile lor, fara numai
cat sunt calugarasii si inca le-au luat i trasuri. Pentru carele domnia mea poruncesc voao carii-{i
fi luat trasuri de la aceste manastiri sa le dati innapoi gi voao tuturor slugilor domniei mele oricare,
cu ce slujba veti umbla intracea parte déaca vréme ce veti vedea ceasta carte a domniei mele iar
voi toti sa v(&) feriti de bucatele acestor manastiri, nimic s& nu va ispititi a-1 invalui peste cartea
domniei mele, ca cine ar face intr-alt chip acela om certare va avea de catre domnia mea. Ca aga
iaste porunca domniei méle. | is sam reci g(o)s(po)d(st)v(a)mi. Pis ghen. d(e)n(i) 12. 7187.
Ms. 171, f. 275.

3. 1697 martie 15 — Constantin Brincoveanul voievod intareste manastirilor Motnau,
Agathon si Sf. loan Bogoslov mosia dimprejurul manastirilor, daruiti de Mihnea Turcitul.

Sf. manastire Mutndu i manastirea Agathon i manastirea loan B(o)goslov

TM()l(o)stiiu b(o)jiiu lo Costandin Basarab v(ocie)v(o)d i g(o)sp(o)d vasoe zemle
Ungrovlahiiscoe davat g(o)s(po)d(st)v(a)mi sie poveleanie g(o)s(po)d(stiv(a)mi sfintei si
dumnezeestii manastiri ce s8 cheama Mutnau, unde iaste hramul S(ve)ta Troita gi manastirea
Agathon, unde iaste hramul S(ve)tii loan Zlatoust gi manastirea ce s& cheama S(ve)tii loan B(o)
goslov ca s fie acestor sfinte manastiri mosia dinprejurul manastirii, Thsa hotarele inca sa sa
stie: de(a)supra Matcii pana in Piiatra Matnaului si pana in Crucea Agathonului gi in obarsiia
Parscovielului pana in Stalpii ascunsi i in Hansariul si pre Calea Hansariului in sus pre sleamne
pana dasupra Matcii. Pentru ca aceasta ocina fost-au mai denainte vréme mosie domneasca
si au fost padure mereae si necurdtita iar cand au fost in zilele raposatului Mihnii voda, feciorul
marelui si prea bunului Alexandru voda iar calugarii de la acéste manastiri, ce mai sus sunt zise,
cu topoarele si cu parlej si cu multa osteneald au curdiit aceasta mosie.

Deci, raposatul Mihnea voda au dat si au miluit acéste manastiri ce s-au zis mai sus cu
aceasta ocind pre sémnele i hotarale ce scriu mai sus, pentru pomeana si s-au infrafit fratii
calugarasi de la acéstea ce mai sus sunt zise trei manastiri de a lor buna voie si dennaintea
Mihnii voda ca s fie toti frati pre acéste mosii, sa sa hraneasca calugarii de la acéste manastiri
fratéste, precum am vazut domniea mea si cartea raposatului Mihnii voda de daniia acestor mosii
la acéste sfinte manastiri intarita si cu mare blestem.

Drept aceia si domnia mea incad am dat aceasta carte a domnii méle sfintelor si d(u)
mnezeestilor manastiri ce s& cheama Matnau, unde iaste hramul S(ve)ta Troit gi manastirea
Agathon, unde iaste hramul S(vetii loan Zlatoust gi manastirea ce s& cheama S(ve)tii loan B(o)
goslov ca sa aiba a tinea si a stdpani calugarii de la aceste trei manastiri acéste mosii ce sunt
imprejurul manastirii pre semne si pre hotara cum scrie mai sus, cu buna pace, precum au dat
si au miluit Mihnea voda, sa fie sfintelor manastiri de intérire gi parintilor calugari de hrana iar
raposatilor ctitori vécinica pomenire.

Asijderea si glasul nostru cel de ruga celor ce dupa noi vor fi de D{u)mnezeu alesi
stapanitori, cu deadinsul intindem ca fiegtecarele din voi in vrémea stapaniri sale incé sa innoii
si sa Intariti aceasta mila ce iaste data la aceste sfinte manastiri, s& nu fie sfintele manastiri lipsite
de mila aceasta. Ca si D(o)mnul D(u)mnezeu ce iaste in Troita slavit pre acela s&- cinsteascé si
sa-| miluiasca intru a sa stapanire cu buna pace si in cela veac ce va sa fie la rapaosul vécinic
sufletul lui sa fie.
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Siam intarit aceasta carte cu tot Sfatul si credinciosii boiarii Divanului domnii méle: pan
Cornea Brailoiul vel ban Cralevschii i pan Stroe Leurdeanul vel vornic i pan Diicul Rudeanul vel
log(o)f(&t) i pan Mihai Cantacuzino vel spat(ar) i Sarban vel vistier i Costandin Ciorogarleanul vel
cliuce(r) i Dimitrache Caramalaul vel post(elnic) i Vergo vel pah(arnic) i Radul Izvoranul vel stolnic
i Radul Golescul vel comis i lorga vel sluger i Costandin Corbeanul vel pit(ar).

Siispravnic Toma Cantacuzino vtori log(o)f(at).

Si s-au scris cartea aceasta in oragul scaunului domnii méle, in Bucuresti intr-al noaolea
an al domnii méle de Isar log(o)fetelul. Martie d(e)n(i) 15 a ot Adama dajdo nea tecenie leatom
7205 i ot Rojdestvo Hristovo leat 1797.

Ms. 172, f. 352.

4. 1704 (7213) octombrie 21 - Vlad, fiul lui Neagul Tarcea impreuna cu sora sa, Stanca
primesc de la episcopul Damaschin un loc de casé in siligtea satului Mi&jet, pentru locul lor din
MIajet pe care s-a construit un metoh al manastirii Alunig, cand ei erau fugiti din tara.

TAdeca eu, Vlad, feciorul Neagului Tarcea ot Midjet Tmpreun& cu soru-mea Stanca,
sotiia Neacsului, cumnatu-mieu, feciorul Marzii ot Miajet impreuna si cu alaliii frafi ai miei, carii
suntem pe ocind de aice din Miajet, care ne tragem din partea Lerii din Mi3jet facut-am zapisul
nostru ca sa fie de buna credinta la cinstita mana sfintji sale parintelui episcopului Buz(aului) chir
Damaschin, precum sa s(a) stie ca hotarand sfintia sa mogia manastirii Alunisul de catra noi, de
catrd mognéni i alegand boiarii hotarnici toatd mogia manastirii fost-au facut egum(enul) Antonie
un metoh cu curte, cu pivnita, cu grajdu pe un loc de casa al nostru, fiind noi fugiti de nevoi din tara.

Deci strangandu-ne toti la hotérare s-au ales locul nostru, deci noi n-am putut face intr-
alt chip ca sa s(a) strice metohul ci ne-am voitu de buna voia noastra cu sfintia sa, parintele
episcopul si ne-am tocmit fiind i alalfi megiasi marturie si ne-au dat sfintia sa loc pentru loc,
depotriva locului nostru iar aicea in siligtea satului MiI3jatul si ni l-au impietrit i noi inca l-am
impietrit, care iaste metohul cel de langa coasta. Si l-am masurat din coastd, de la nucul cel mare
la vale pana iar in coasta, peste drumul cel vechi, cu nucul $i cu merii si iaste in lungu stanj(eni)
33 siin lat, pana in locul beséricii, stanj(eni) 21 p(o)l, ca sa fie sfintei manastiri statatoare in véci,
de nime neclatit. Pentru ca si noi am luat iar loc pentru loc i méarturii, megiagii care sa vor iscali
mai jos. Si noi, pentru credinta, ne-am pus dégetile si numele mai jos, ca sa s(e) creaza.

Siam scris eu, Andrei logof(at) ot Patarlage. Oc(tombrie) 24 d(e)n(i) l(ea)t 7213.

T Eu, Vlad feciorul Neagului Tarcii

T Eu, Stanca, sora lui Vlad

T Eu, Neacsul

T Eu, Gavrila dilacon mart(or)

T Stanila diiacon ot Paltinéni

T Eu, Vlad diiacon ot Paltinéni

Ms. 173, f. 68¥-69".

5. 1714 iunie 18 - Stefan Cantacuzino voievod intareste scutirile schiturilor din judeful
Buzau, acordate de domnii anteriori.

Carte domneasca asigjderea de aparare
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TM(i)l(o)stiiu b(o)jiiu lo Stefan Cantacuzino v(oie)v(o)d i g(o)sp(o)d zeml(i} Vlahscoi davat
g(o)s(po)d(st)v(a)mi sie poveleanie g(o)s(po)d(st)v(a)mi acestor sfinte i d(u)mnezeesti schituri
ot sud Buz(au) ce s& numesc: schitul B(o)goslovul, hramul S(ve)te loan B(o)goslov si schitul
Agathonul, hramul S(ve)te loan Zlatoust si schitului Coziiani, hramul Sfanta Troita si schitului
Profire, hramul Vavedenia B(ogori)diii i S(ve)ti Gheorghie si schitului Pinul cel Mare, hramul
Rojdestvo B(ogori)dtii i schitului Fundatura, hramul Preobrajeniia i schitului Vornicei, hramul
Vavadenia B(ogori)diii si schitului Gavanile, hramul S{ve)tii Niculae Ciudotvoret si schitul Pinul
cel Mic, hramul S(ve)te Nicolae si schitului Mugcel, hramul S{ve)te Dimitrie i schitul Ciresul,
hramul S(ve)tii Nicolae i schitul Prideal, hramul marelui Arhanghel Mihail si schitul Arseniile,
hramul S(ve)ti Simeon ca s fie in pace si iertate bucatele acestor sfinte schituri si ale calug(a)
ragilor ce vor fi lacuitori la aceste schituri de dijmérit, de stupi si de ramatori si de oierit gi de
vinarici. Insé sa-si scuteasca fiestecarele schit cate stupi 30 i ramétori 30 si de vinarici, vin v(e)
d(re) 50 si de oierit, oi 30 si aceste bucate sa fie ale lor drépte iar s& nu ia bucatele altora sa le
scuteasca ca apoi, adavarindu-se, sa stie ¢a le voi strica domnia mea mila aceasta.

Si sa aiba buna pace de mertice, de conace, de cai de olac i de altele de toate pentru ca
m-am milostivit domnia mea de am iertat bucatele acestor sfinte schituri precum au fost iertate
si miluite de alti domni ce au fost mai denainte vréme, de Alixandru voda i lliag si de Radul voda
si de filu-sau Alixandru voda si de Alion voda si de réposatul Matei voda gi de Antonie voda gi
de raposatul unchiul domniei méle Sarban vodé si de Costandin voda Brancoveanul, ca sa fie
sfintelor schituri de ajutoriu si calugarasilor de hrana. Caci ca sunt la un loc de munte si cu nevoie
si slujasc in toatd vremea si pomenesc raposatii ctitori i pre domnia mea si pre toti pravoslavnicii
crestini, precum am vazut domnia mea si cartile de la toti domnii de pace si de odihna si de
iertaciunea acestor bucate. Drept aceeia i domnia mea inca m-am milostivit de le-am intarit si
le-am Tnnoit mila cu aceasta carte a domniei mele pre cum scrie mai sus. Asijderea poruncesc
domnia mea si voao dijmarilor si vinaricérilor si oierilor $i dumneavoastra dreg(@)torilor i altor
slugi domnesti ce veti fi pe acolo deac veli vedea aceasta carte a domniei mele iar voi toti sa
cautati foarte buna pace sa le dati bucatelor acestor sfinte schituri, pe cat scrie mai sus nimic de
nimic sa nu le bantuiasca. Ca cine sa va ispiti ca sa le faca vreun val peste cartea domniei méle
au din dijmari, au din vinaricéri, au din oiari, au dintr-alte slugi domnesti, unii ca aceia s stie ca
rea scarba i mare pedeapsa vor petréce de catrd domnia mea. | naco daneas i is saam reci g(o)
s(po)d(st)v(a)mi. lun. d(e)n(i) 18, I(eajt 7222.

Ms. 171, f. 275¥-276.

8. 1742 iunie 20 — Mihai Racovita voievod intareste Episcopiei Buzaului stapanirea asupra
schiturilor inchinate, ale caror acte de inchinare s-au pierdut.

Carte domneascd pentru inchinaciunea Sf. schituri precum arata inlauntru tot pre anume
TM(i)l{o)stiiu b(o)jiiu lo Mihai Racovitd v(oie)v(o)d i g(o)sp(o)d data-am domnia mea
aceasta porunca a domniiméle sfintei gi dumnezeestii Episcopii a Buzaului unde sa cinsteste i sa
praznuiaste hramul Adormirei prea Sfintei Stapanei noastre de Dumnezeu Nascatoare gi Pururea
Fecioara Mariia si cinstitului $i de Dumnezeu iubitoriului sfintii sale parintelui episcopul Buzaului
chir Methodie ca s3 aiba a tinea si a stapani sfanta Episcopie toate schiturile i metoagele care
sunt date siinchinate de raposatii ctitori pentru pomenirea lor la sfanta Episcopie.
Tns4 schiturile anume schitul Bordestii, care iaste facut din temelie de piiatra de raposatul
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Manaila biv vel clucer si l-au inchinat Sarban polcovn(ic) i Stefan capit(an) i ... "%*eciorii Iui la
sfanta Episcopie precum arata cartea lor de inchinaciune.

Si schitul Cetatuia ce s numéste si Berca, care iaste facutd din temelie de réposatul
Mihalcea Cindescul biv vel stol(nic), care I-au inchinat la sfanta Episcopie dumnealui Sarban
Candescul biv vel pah(arnic), precum arata cartea dumnealui de inchinaciune.

Si schitul Gavanele, care iaste facut de raposatul Papa vel vist(ier) si de Mihai clucer,
care mai pe urma l-au inchinat la sfanta Episcopie dumnealui Grigorie Greceanul vel vist(ier)
impreund cu nepotul dumnealui Sarban Greceanu treti vist(ier), tragandu-sa dumnealor dintru
acel boiar ctitor.

Si schitul Tihulestii ce s& numeste i Coziianii, care l-au inchinat la sfanta Episcopie Lefter
Vernescul impreuna cu Mihalcea vat., precum arata cartea lor de inchinéciune.

Si schitul Aninoasa ce sd numeste si Cislau, care iaste inchinat de Matei pah(arnic)
Tataranul, precum aratd cartea Iui de inchinéciune si cartea domnii sale réposatului $Sarban
Cantacuzino v(oie)v(o)d.

Si schitul Menedicul ce sa numéste Vintila Voda, care iaste facut din temelie de réposatul
Vintila voda iar mai pe urma ajungand la stricaciune si la pustiire l-au Tnchinat raposatul Matei
voda la sfanta Episcopie, cu cartea domnii sale.

Si schitul Alunigul ce iaste sapat in piiatra de Simion i de Vladul ciobanii gi -au inchinat
ei singuri la sfanta Episcopie, in zilele raposatului Serafim episcopul.

Si schitul Pinul, care iaste facut de piiatrda de domnia sa raposatul Matei voda si |-au
inchinat cu hrisovul domnii sale la sfanta Episcopie.

Pentru c& aceste numite schituri toate au fost tot supt ascultarea sfintei Episcopii dupre
cum sa afla si pana acum si dupre cum au fost date si inchinate de acei raposai] ctitori ce le-au
facut, cu cartile lor de inchinaciune.

lar dupe acéia, cand au fost acum Tn vremea razmirifji, petrecandu-sa unile din hrisoavele
de inchinaciune si de alte carii trebuincicase de la sfanta Episcopie si socotind sfintiia sa de
D(u)mnezeu iubitoriul episcop chir Methodie cum ca nu vreodatad dupa vremi, neavand sfanta
Episcopie scrisori, sa iasa de supt ascultarea Episcopii au cerut la domnia mea aceasta carte de
intarire peste aceste schituri.

Deci domnia mea am dat acest domnesc hrisov al domnii méle la sfanta Episcopie a
Buzaului ca sa aiba sfanta Episcopie toata purtarea de grija a acestor schituri, ocarmuindu-le si
indreptandu-le la toate céle ce sunt spre buna lor chiverniseald, agadzand pe la dansele nastavnici
oameni cuviosi, cat va fi din destul spre folosul schiturilor gi spre pomenirea acelor ce le-au zidit
si le-au infrumusetat cu cele ce au trebuit. Tnsé schiturile acestea, cu toate mosiile de campu si
de padure ce vor avea, s fie pa seama sfintei Episcopii $i a iubitoriului de Dumnezeu episcop,
care dupa vrémi va fi naméstnici scaunului Episcopii Buzaului.

Si am intérit hrisovul acesta cu tofi cinstifii i credinciogii boiarii cei mari ai Divanului
domniei mele: pan lordache Cretulescul vel vor. i pan Costandin Dudescu vel logof. i pan Antonie
Caliarhu vel ban i pan Costandin Ipsilant vel spat. i pan Grigorie Greceanul vel vist. i pan Barbu
Vacarescul vel cliuce(r) i pan lordache Muruz vel post. i pan Stefan Dud(escul) vel pah. i pan
Radul Cret(ulescul) vel stol. i pan lordache vel comis | pan Vasilache vel slugér i pan Draghici
Grecean vel pitar.

Siispravnic Dumitragco Racovita vtori logofat.

194 Loc liber in text.
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Si s-au scris hrisovul acesta in anul dintéi din a doua domnie a domnii méle aici in oragul
scaunului domnii méle, in Bucuresti de Costandin logofetelul za Divan sin Savei vornicul la luna
lui iunie d(e)n(i) 20 I(eajt 7250.

Ms. 171, f. 279-280.

7. 1753 decembrie 23 — Costantin Mihai Cehan Racovita voievod intareste preotilor de
la biserica domneasca din Ramnicu Sarat scutirile de dajdie, primite de la Matei Basarab si
daruieste bisericii 60 de taleri anual pentru intretinere si reparatii.

TM(i)l(o)stiiu b(o)jilu lo Costandin Mihai Cehan Racovita v(oie)v(o)d i g(o)sp(o)d davat
g(o)s(po)d(st)v(a)mi sie povelenie g(o)s(po)d(st)v(a)mi sfintei i dumn(e)zestii besérici din oragul
domnii méle Ramnecul sud Slam Ra&m., care iaste beséricd domneasca zidita din temelie de
domniia sa raposatul Matei voda Basarab, ca sa fie sfintei acestiia besérici mila de la domnia
mea pe an cate t(a)l(eri) saizeci pentru ca domniia sa, raposatul Matei voda dupa ce au zidit
sfanta aceastd besérica au agezat si preoti, oameni cu putére, ca sa fie de paza sfintelor slujbe,
iertandu-i sa fie nedajnici gi s&-si scuteasca si bucatele de dijmarit, de vinarici gi de oiertt, ca cu
ajutoriul acesta de scuteala sa aiba si preotii a purta grija sfintei besérici cu untudelemnu, cu faclii
si sa-gi dreaga cele ce s& vor strica imprejur.

Si tot aga s-au si urmat pana la o vreme iar de la o vréme incoace preotii ce au statut
la aceasta besérica au cautat numai folosul lor iar de sfanta besérica n-au avut nici o purtare
de grijd ca sa dreaga cevasi catusi de cat, ci au inceput sfanta besérica a s& dazvali gi a sa
darapana. lar dupa ce din mila lui Dumnezeu a si venit domnia mea cu domnia Tarii Rumanestiin
parintescul domniei mele scaun, ne-au ingtiintat de aceasta sfintiia sa, iubitoriul de D(u)mnezeu,
Anthim episcopul Buz(aului) n-am putut domnia mea s& lasam o sfanta besérica ca aceasta a
s darapana si a sé paradui de tot, ci m-am milostivit domnia mea si am dat-o supt purtarea de
grija a sfintiei sale parintelui episcopul Buz(aului) si pentru paza sfintelor slujbe, fiind ca nu are
enorie ca alte besérici, de unde sa sa poata chivernisi preotii, i-am iertat sa fie hedajnici, precum
au fost si mai nainte ca sa poata na preste an a pazi besérica cu sfintele slujbe. lar pentru mila
ce au avut preotii de scuteald, care era pentru de a sa purta grija sfintei besérici cu untdelemnu
si cu facliile ce s-ar arde in besérica i pentru alte dresuri, am facut domnia mea sa ia sfanta
besérica acesti bani t(a)l(eri) :60: pe an de la Vist(erie), prin mana sfintiei sale mai sus numitul
episcop, fiind eparhia sfintiei sale, insé de doao ori intr-un an: la Sfete Gheorghie t(a)l(eri) :30: i
la Sfete Dimitrie t(a)l(eri) :30:, care bani s& aiba a-i lua sfinfia sa parintele episcop totdeauna la
aceasta vremi, din dajdea preotilor din eparhia sfinfiei sale, ce iaste de daupe an sisd aibaaisa
tinea in seama la Visterie. Si sfintia sa parintele episcop cu acesti bani sa aiba a purta grija sfintei
besérici cu untdelemnu, cu faclii si cu altele ce va trebui si ori Tnvalig sau alt verice s-ar strica la
sfanta besérica tot sfintiia sa dintr-acesti bani s& dreaga si nicdecum sa nu fie sfénta besérica
de sfintele slujbe lipsita. Intr-alt chip s3 nu fie, ¢ asa iaste porunca domniiei méle. | is saam reci
g(o)s(po)d(st)v(a)mi.

Dich{emvrie) 23 d(e)n(i) 1753.

Ms. 173, f. 384™.

8. 1775 aprilie 28 — Alexandru Ipsilant voievod da bisericii domnesti din Ramnicu Sarat
patru liude, oameni straini, scutiti de dajdii ca sa lucreze la repararea bisericii.
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TM(D)l(o)stiiu b(o)jiiu lo Alexandru loan Ipsilant v(oie)v(o)d i g(o)sp(o)d davat g(o)s(po)d(st)
v(a)mi sfintei i dumn(e)zestii besérici domesti din targul Ra@mnicului ot sud Slam Ram(nic), ce
iaste facuta din temelie de domnia sa rap(osatul) Stefan voda cel Vechiu, unchiul rdp(osatului)
Bogdan voda, care dupa vremi stricandu-se s-au fost innoit de domnia sa, rap(o)s(ajt(ul)
Costandin Tehan v(oie)v(o)d. Deci acum cu jalba aratand domnii mele preotii ce s& afld la aceasta
mai sus numitd sfantd besericd, cum ca din pricina acestii intAmplatoare razmirite au ramas
béserica la mare stricaciune, incat nici sfintele taine nu-gi poate a-si lucra. Drept aceia m-am
milostivit domnia mea si i-am dat spre a tinea liude patru oameni streini ca sa fie pentru dresul gi
meremetul sfintii béserici, Tnséd oameni streini, far de pricina si far de galceava. Sidupa ce va gasi
sa-i duca la isprav(ni)cii judetului ca s&-i cerceteze de sunt streini cu adevérat si dovedindu-se de
streini 3 le dea adeverinte la mana lor, cu care adeverinte viind aici li s& vor da si peceti rogii, pe
numele si pe chipul lor. Care oameni s fie Tn pace si iertati de toate dajdiile Vistirii, fiindca i-am
dat domnia mea ca sa fie atat pentru meremetul ce va fi s& sa faca la beserica, la chilii i la curte,
cat si pentru alte poslusanii ce ar trebui sfintei beserici.

Pentru care poruncim domnia mea dum(nealor) ispravnici ai jud(e){(u)lui acestor liude
patru ntru nimic suparare sa nu le faceti. Intr-alt chip s& nu fie, ¢4 aga iaste porunca domnii méle.
| is saam reci g(o)s(po)d(st)v(a)mi. Ap(rilie) 28 1775.

Ms. 173, f. 384"-385".

Abstract
Despeared foundations from the Carpathian curvature, in XV-XVI century (2)

Curvature Carpathians Zone became more and more important, by taking its place in
history and in medieval architecture landscape of Tara Roméneascé. In the XI-XIV centuries, this
area, which included the medieval counties Buzau, Slam Ramnic, and a part of Sacuieni, was an
important “invasions corridor’. In absence of a state authority, for this period, ecclesiastical life,
developed, only at small human groups level, without a permanent assistance and cult edifices.

After medieval state founding of Tara Romaneasca, demographic explosion and cultural
leap, made this territory a province, which counterbalance, at confessional level, the founding of
Ramnic Diocese with Buzau Diocese , and at politically - military level, Craiovesti boyars party,
with the Buzau’s boyars party.

Missing parts of written documents, from the XIV-XV centuries, referring to settlements and
foundations, are mostly compensate, by the archaeological research, represented by the interwar
unsystematic excavations, recently completed by archaeological excavations occasioned by the
restorations of former monasteries ensembles and churches, as well as a complete series of arts
and architecture articles and studies about other ensembles and monuments within area.

For the XIV — XVI centuries, in Curvature Carpathians Zone, are certified, until now, 31
churches and monasteries, mostly built-up on the society upper class initiative. This article brings
a contribution for knowing the situation of lost churches and monasteries, about which, new
documentary and archaeological information come in to sight.
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DIN NOU DESPRE EVOLUTIA ISTORICA S| URBANISTICA
A ORASULUI ROMAN

RALUCA IOSIPESCU, SERGIU IOSIPESCU

Aspecte generale

Romanul s-a dezvoltat pe un ses larg de circa 10 km, in interfluviul Moldova-Siret, pe
un bot de deal care domina de la 189 m altitudine (zona garii) lunca inundabilda a Moldovel, nu
departe de confluenta acestui rau cu Siretul. Raul Moldova incinge la sud din trei parti botul de
deal, inainte ca meandrul sdu sud-estic sa fi involuat, transformandu-se Tn secolele XVIII-XIX n
balta Raioasa, disparuta astazi. Valea Moldovei a constituit o limita naturala a targului care s-a
coborat, treptat panain lunca sa. Spre nord-nord-vest terasa orasului urca spre dealurile de podis
odinioara bine impadurite.

Asezarea a beneficiat de o importanta intersectie de vechi i mari drumuri comerciale,
cel de pe valea Siretului, marea artera nord-sud a Moldovei occidentale si cel de-a lungul raului
Moldova, o axa nord-vest — sud-est, de la trecatorile nordice ale Carpatilor Orientali peste
Siret spre vadurile Prutului catre Dunarea de Jos si Marea Neagra. Alaturi de pozitia natural
aparata a botului de deal ce putea fi lesne interzis prin séparea unui sant i prevederea sa cu
val, proximitatea unui vad al Siretului, in amonte de confluenta sa cu raul Moldova, a jucat un rol
important Tn aparitia si evolutia orasului.

Aparifia gi dezvoltarea agezarii urbane, a targului Romanului, favorizatd de pozitia sa
geografica la o intersectie de drumuri a fost posibila dupa refluxul mongol, prin ofensiva cruciata,
aici rolul decisiv jucandu- fortele transilvane in marele efort patronat de regele Louis | d’Anjou,
suveranul Ungariel.

Odata cu refluxul mongol s-a produs, ceea ce traditia istorica desemneaza sub numele de
descalecat, instalarea in mijlocul populatiei locale a unor intreprinzatoare elemente transilvane,
beneficiare ale contactelor si schimburilor de frontiera, si a functionarii drumurilor comerciale.

Intemeierea Romanului ca targ urmeaza primelor succese ale cruciadei antimongole, o
traditie armeneasca mentionand cumpararea de catre armeni a bisericii lor din aceasta agezare
de la sagi, la 1355".

Asa numita “fortificatie musatind” despre care va fi vorba mai departe, se infafiseaza in
lumina cercetarilor arheologice ca un “fundaco” (antrepozit) fortificat, rod al colonizarii saxone,
la un vad al Moldovei si pe drumul spre un proxim vad al Siretului, aparat de un cap de pod “in
Barbaricum” — catre mongoli, de o cetatuie ale carei urme s-au gasit sub cetatea zidita de Stefan
cel Mare.

Odata cu descalecatul Tarii Moldovei, comunitatea agezérii de la Roman — documentata
si prin materialul arheologic descoperit in sapaturile vechiului targ — a intrat intre structurile
ducatului, apoi in cele ale principatului romanesc est-carpatic. Populatia saseasca a obtinut,
desigur, garantarea privilegiilor sale traditionale, domnia Moldovei fiind interesata de activitatea
comunitatii i de veniturile obtinute de la aceasta. Deplina organizare a targului s-a produs sub

' Gr. Goilav, Armenii ca intemeietori de orage in partea de résarit a Europei, in RIAF, X, 1909, p. 245.

113

http://patrimoniu.gov.ro



domnia lui Petru | (cca.1377-1391), al carui frate, Roman, a fost, probabil, apanajat in Tara de
Jos. In aceast calitate el si-a ales resedinta in targul de pe Moldova unde aridicat cetatea sa, iar
targul insusi s-a numit al lui Roman. “Targul lui Roman pe Moldova® figureaza astfel intr-o lista
de “‘orage roméanesti’ redactata intre 1387 si 13922, “Cetatea Noud” s-a numit astfel in raport, de
buna seama, cu anterioarele Neamt, Scheia si Suceava.

Comunitafii sasesti, organizata traditional cu un voit (Vogt) sau soltuz (*Schultheiss’) si
12 péargari (Burger), i s-a confirmat pecetea scrisa, firesc, in latina: “+ S<igillum> civium de foro
Romani” (“Sigiliul cetatenilor din targul lui Roman”). Stema Tnsasi a targului a fost aceea a lui
Roman voievod, fratele domnului, cu un mistret®. Onomastice germane legate de targ apar, de
pilda, in actele de la 1448 - “casa lui Fraham” (= “Fryham’) din Roman* si 1469 - “Martinus
Wasserbroth...de Romanoforo” ce se judeca la Liov cu un armean®.

Intr-un proces secular, accelerat probabil de avatarurile reformei, comunitatea saseasca
s-a topit Tn mijlocul populatiei romanesti, cu 0 mare putere de asimilare, potentate si de domnie,
astfel incat in secolul al XVll-lea rosturile ei deosebite erau incheiate.

Dupa traditie biserica saseasca s-ar fi aflat pe locul caselor lui Enachi Burki din apropierea
episcopiei: aceasta tradifie se intemeia pe descoperirea, cu ocazia sapaturii temeliilor acelor
case, a unor morminte si pietre cu inscriptji latine®.

Comunitatea armeneasca, favorizata de religia rasariteana i mai prolifica, a continuat sa
se dezvolte cu un soltuz propriu, chiar daca in al treilea patrar al secolului al XVI-lea trecuse prin
Tncercari si tentatii deosebite. La 1609 se ridicase biserica sa din piatra in targul Romanului’.

Sub Alexandru cel Bun (1400-1432), intr-un interval care ar putea fi situat catre 1408-
1413, biserica necropola a familiei lui Roman voievod, Sfanta Paraschiva, unde fusese ingropata
cneaghina Anastasia, mama principelui Alexandru, a fost transformata in episcopie, ceea ce a
conferit si targului un statut Thalt in principat. Din aceeasi etapa dateaza si prima mentiune a
reprezentantului domniei in targ: vornicul; n actul din campania din 1403 vornicul de Roman este
trecut Tntre martori, dupa vornicul de Hotin i inaintea celui de Neamt®.

Tn cursul luptelor dintre fiii lui Alexandru cel Bun, un moment aparte l-a constituit domnia
asociata a celor doi voievozi lliag i Stefan, dualitatea puterii fiind rezolvata prin impartirea
teritoriului statal. Este foarte posibil ca targul Roman sau Targul de Jos — desigur in raport cu
Suceava si Neamtul — sa fi fost una dintre resedintele lui Stefan voievod a carui autoritate se
intindea asupra Tarii de Jos a Moldovei. Oricum din aceasta vreme episcopia de Roman a
inceput a avea calificativul de mitropolie.

Poate aceleiasi etape de dualitate a puterii in Tara Moldovei i aparine i organizarea mai
temeinica a vamii de la Roman; vamesii de la targul Roman primind o porunca de la Stefan cel
Mare in 1488°.

Dupa mai bine de un secol de dezvoltare, targul si cetatea medievala au avut de trecut
prin greaua incercare a razboiului si devastarii. In cursul razboiului pentru Dundrea maritima
2 M.N. Tihomirov, in “Istoriceskie Zapiski”, 40, 1952, p. 218.

3 Vezi descoperirile arheologice facute de Lia i Adrian Batrana, in constituirea statelor feudale roménegti, Buc., 1980,
p. 195-208.

4DRH.A, vol. |, p. 403

® lorga, Relatiile....cu Lembergul, p. 11.

& Melchisedek, Cronica Romanului, 1., p. 18-19.

7 Melchisedek, op. cit., |, p. 34-35.

& Costachescu, Documente moldovenegti, |. p. 47-48.
IDRHA, vol. lll.p. 72-73.
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Roman. 1790

si stpanirea Chiliei purtat sub conducerea lui $tefan voievod impotriva Regatului Ungariei, in
toamna anului 1467, Moldova a avut de infruntat invazia ogtii ungare, condusa personal de regele
Matei Corvinul.

Dupa trecerea Carpatilor Orientali prin trecdtoarea Oituzului §i atingerea la 19 noiembrie
a targului Trotug, oastea regald de invazie sosea la Roman la 29 noiembrie 1467. Punand
stapanire pe targ, fortele invadatoare au poposit aici vreme de o saptamana, detagamente ungare
fiind trimise in jur dupd prada si spre a cerceta drumul cetdii de scaun a Sucevei. Nemultumit]
probabil de atitudinea populatiei care ramésese - in tradarea careia, fa{d de domnia Moldovei, se
increzuse eventual - invadatorii au incendiat targul Romanului'®. ,Cetatea Noua”- atestata pentru
prima daté la 15 septembrie 1466'! pare s fi rezistat, ea fiind situata pe malul stang al Siretului,
in dreptul Romanului. Convins de insemnétatea pozitiei strategice a confluentei Moldovei cu
Siretul - Romanul fiind in tot cursul domniei un obignuit loc de adunare a oastei {rii — $tefan cel
Mare i sfetnicii sdi au hotdrat construirea aici a unei solide cetafj din piatra. Constructia menité
sa apere §i sudul Siretului s-a facut la veleat 6991 (1 septembrie 1482 - 31 august 1483), fiind
denumita Smederova'?, amintind pe unul dintre popularii sfinti militari ai vremii, Sfantul Mare
Mucenic Dimitrie, popular Sanmedru.

Targul trebuie sa fi avut de suferit §i in vremea lungului §i greului razboi moldo-otoman
din anii 1473-1486.

10 Lefopiseful Tarii Moldovei ed Const. Giurescu, p. 47.
"DRH. A val II, p. 204
12 Letopisetul Tari Moldove) p. 66
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Pozitia strategica a Romanului pare sa se fi mentinut i in prima jumatate a secolului al
XVlI-lea, aici avandu-gi concentraté oastea si Stefanita voda, nepotul marelui domn, cu prilejul
réazmerittei boierimii din 1524 - de altfel provocatéd de domn — c&ci tot aici in térg la Roman au fost
executati Costea parcalabul, lvasco logofatul, Sinia vistiernicul gi multi altii'®

Ceva mai apoi, n februarie 1541, la Roman incercase efemerul domn Alexandru voda
Cornea sa organizeze apararea stapanirii sale impotriva lui Petru voda Rares, ce se intorcea in
a doua sa domnie, acordat’ de Poarta otomana a lui Suleyman Magnificul'®.

Tntr-o anonim3 descriere a Moldovei din vremea lui Petru voda Rares, atribuita plauzibil
lui Georg Reicherstorffer — secretarul si consilierul regelui Ferdinand | de Habsburg - apare
foarte evidenta dihotomia intre Cetatea Noua a Romanului, denumita in text sub forma maghiara
“Romaniwijwar / Romanujvar’, si Targul Romanul, semnificativ denumit “Romanwasar’, i.e.
,bazarul Roman'5. Aceeasi descriere revine asupra situatiei Romanului cu prilejul enumerarii
fortificatilor Moldovei: “mai sunt inca doua cetati bine intérite cu ziduri puternice, cum este
cetatea noud a Romanului (“Romaniwijwar”), agezata pe un ses, langa raul Siret care se varsa in
Dunére; si cealalta cetate cu numele Targul Roman (“Romaniwasar”)’16,

Dihotomia, care a pus in oarecare dificultate pe comentatorii textului lui Reicherstorffer,
poate avea o explicatie plauzibild daca se {ine seama ca, totusi autorul, dupa solia sa in Moldova
din 1528, a mai vizitat principatul i, deci, observatiile sale pot fi gi directe: anume ¢, in pofida
unor afirmatii peremptorii pe sapaturi arheologice, si Targul Roman continua sa aiba o fortificatie
suficient de importantd pentru a merita calificativul de cetate. Credem ca aceasta prim& imagine
strdind ce s-a pastrat referitoare la Roman are o mare valoare pentru intelegerea evolutjei
urbane.

Foarte curand un alt oaspete german in Moldova lui Despot voda, agentul imperial loan
Belsius avea prilejul sa poposeasca in primavara i vara anului 1562 la Roman, pe care il denumea
“oragul Roman” (“Romanvarasch’) sau “targul Roman” (“Romaniwasar’), socotindu-l “targ bogat
n locuitori” unde s-ar fi aflat si o “piatd a curlii” si o casa capabila s adaposteasca vanitatea
himericului principe al Moldovei, cat si curtea sa'’. Peste aproape un secol, in imprejurari de
restriste, curtea Moldovei se va mai afla la Roman.

La 1571 secretarul episcopiei Camenitei semnala ca husitji de la Husi si Roman ca si din
satele din imprejurimi au revenit la catolicism®.

Observatii, este adevarat partizane intrucat vin de la clerul catolic, se adauga i in secolul
al XVlI-lea despre populatia Romanului, $i, incidental, chiar referitoare la urbanism. Sub domniile
lui Radu Voda Mihnea, Tn prima treime a veacului, lui Andrei Bogoslavic, calugar minorit, Romanul
i se parea un oras frumos situat 1anga raul Moldova, unde alaturi de 72 de case de unguri catolici
— vorbitori Tnsa mai mult de roméaneste — avandu-si biserica Sfantului Apostol Petru, se aflau 200
de case de “schismatici’, adic ortodocsi, cu trei biserici, servite de preoti si calugari'®. Cifra de
272 de case, cat ar insuma populatia ortodoxa si catolica a oragului, este ridicata pana la 600
(1) de case de minoritul maltez parintele Paolo Bonnicio care, inainte de 1632, a stat 9 ani in

3 Ibidem, p. 130.

' Ibidem, p. 154.

15 Calatori stréini despre tarile romane, |, p. 199-200.
16 Calatori stréini, |, p. 202.

17 Caiatori straini I, p. 139, 142.

'8 Hasdeu, Istoria Tolerantei, p. 29.

19 Calatori stréini, Vi, p. 6.
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Moldova?®, ceea ce isi va gasi partial explicatia mai departe. in profida eforturilor misionarilor
trimisi de Propaganda Fide, la Roman numarul catolicilor avea s fi scazut neincetat, in primii ani
ai domniei lui Vasile voda Lupu (1633-1653) fiind rémase doar 10 case de sasi $i unguri, biserica
lor fiind cladita din piatrd?!. Scaderea, dramatica, se poate atribui in aceasta epoca mai degraba
trecerilor la ortodoxism decat convertirilor la religiile reformate. Stirea privitoare la biserica de
piatrd a catolicilor ar parea contrazisa de mentiunile ulterioare ale unei biserici din lemn, daca
0 detaliatd descriere a Moldovei (1643) datorata minoritului Bartolomeo Bassetti nu ar preciza
ca odinioard la Roman erau chiar doua biserici din piatra, una a ungurilor, cealalta a sagilor; n
vremea vizitatiei sale ramasese doar una din lemn, gi aceea ruinata, cu hramul Sfintei Marii gi cu
altare ale Sfintilor Petru gi Pavel, Tnzestrata cu o vie gi o casa.

Tn ceea ce priveste situatia demografica a oragului se enumerau chiar 7 case de catolici
cu 87 suflete, 250 case ale circa 1200 de ortodocsi, cu sase biserici $i manastirea resedinta
episcopald, si 80 de case de armeni cu 360 de suflete, avandu-gi i biserica lor?2. Elementul
armenesc trebuie s fi fost nu multd vreme mai Thainte mai numeros spre a ne apropia de cifra
de 600 () case admise de Paolo Bonnicio.

In aceleasi vremuri ale domniei lui Vasile voda Lupu arhiepiscopul catolic al Bulgariei,
bine-cunoscutul Petru Bogdan Baksi¢ constata ca oragul neimprejmuit cu zid avea 260 case de
romani ceea ce Thsemna, dupa socotelile sale, peste 1500 suflete; remarca manastirea Sfintei
Paraschiva sau Vineri cu biserica mare cu doua turle, ansamblul fiind sediul episcopiei, bine
Tnzestrata cu sate si mosii. Armenii, vreo 450 de suflete dupa estimarea arhiepiscopului aveau
80 de case, o biserica din zid — apreciata de vizitatorul catolic — zugravitd de un preot din chiar
neamul lor®.

Contemporanul lui Baksi¢, franciscanul bosniac, Marco Bandini infatisa curiei pontificale
Tn ianuarie 1645 Romanul drept “unul din oragele mai frumoase, mari si nobile din toati Moldova”,
odinioara “plin de catolici, acum mai sunt sase case subrede si atat’?*

Tn Tmprejurérile anului 1653 odata cu prabusirea domniei lui Vasile voda Lupu, Romanul,
se pare ceva mai crutat, a fost in lunile noiembrie-decembrie sediul curtii noului principe Gheorghe
Stefan (1653-1658), care dealtfel avea si mosii in preajma25. Infatisarea Romanului la mijlocul
veacului al XVIl-lea, chiar si dupa distrugerile vremii, nu pare sa fi fost cu totul distonanta fata
macar de Europa centro-orientald cata vreme pastorul pomeranian Conrad lacob Hildebrand —
membru al soliei suedeze ce a strabatut i Moldova Tn iarna 1656/1657 1l consemna in jurnalul
s4u ca “un orag cu cladiri destul de bune™?®.

De buna seama Romanul, nu putea fi omis in relatarea calatoriei patriarhului Macarie al I11-
lea al Anatoliei — pe numele sau arab Juhanna ibn-az-Za'im — scrisa de fiul gi secretarul sau Bulos
(Paul). Paul de Alep consemneaza atat drumul patriarhului la curtea lui Gheorghe voda Stefan
instalatd la Roman in toamna anului 1653, cat si popasul, ceva mai lung din octombrie 1656: “am
ajuns la oragul numit Roman unde se afla mai multe biserici de piatra i 0 manastire minunata cu
numele de Sf. Paraschiva — o cladire foarte frumoasa ridicata de raposatul Alexandru voievod — i

D Calatori straini, V, p. 22.

21 fdem, p. 95 - relatia minoritului milanez Benedetto Emanuele Remondi.
2 jdem, p. 185.

2 fdem, p. 243.

24 jdem, p. 309.

% idem, p. 501.

% jdem, p. 596.
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resedinta episcopilor; in acest orag, se afla multe hanuri frumoase ce apartin oamenilor care fac
rost de trasuri si de toate cele de trebuint calatorilor’??,

Incidental sugestivele accente ale textului lui Paul de Alep releva atét rolul eclesiastic al
orasului, cat si acela de nod al comunicatiilor Moldovei. Acesta din urma explica, dealtfel utilizarea
anterioard a Romanului ca loc de adunare a oastei.

Dupa venirea la 22 februarie 1821 a eterigtilor in frunte cu generalul Alexandru Ipsilanti, in
ntreaga Moldovéa a avut loc masacrarea turcilor, in marea majoritate negustori aflafi cu afaceriin
principat. Evenimente similare s-au produs si la Roman, un proces judecat in toamna anului 1823
in fata divanului lui lonita voda Sturdza dezvaluind amanuntele. Astfel, o ceatd de peste 20 de
eterigti condusi de arnautul Hagioglu, dupa ce a capturat prin viclesug pe besli-aga si doi neferi
in casa ispravniciei, i-a Tnchis Tn manastirea Precista, spargand “portita” Tnchisa de egumenul
moldovean. A doua zi, scosi In afara orasului, prizonierii au fost ucisi. Alti turci, negustori, au
fost pringi la Cotul Vamesului si omorati tot lang4 targul Romanului. In aceeasi vreme altj trei
negustori turci au fost adapostiti peste doud luni de episcopul Gherasim al Romanului i de
postelnicul Andrei Milu (Milo), pana la sosirea ostilor otomane?®.

Prin Roman aveau sa treaca dupa 13 martie 1821 si o mare parte a fortelor eteriste spre
Bacau si Focsani in drumul catre Bucuresti?®.

Ocupatia otomana a principatelor romane ce a urmat inabusirii revolutiei de la 1821 s-a
soldat si la Roman cu violente si vexactiuni. In numai doua luni din prim&vara anului 1822 din
targul si tinutul Romanului, besli-agaua trupelor otomane storsese colosala suma de 60.000 de
piagtri%.

La inceputul epocii regulamentare, cunoscuta realizare cartografica rusa “Harta teritoriului
de razboi in Europa, in anii 1828 si 1829, intocmita la scara 1/420.000..." gravata la depozitul
militar din Sankt-Petersburg la 1835, rod al unei indelungi campanii de teren, indica Romanul cu
1369 de case si statie de posta, situdndu-I ca populatie pe locul al cincilea dintre resedintele de
tinuturi ale principatului Moldoveid!.

Romanul interbelic

Desi lentd, dezvoltarea sa, potentaté de existenta judetului omonim, este certd mai ales in
ultimul deceniu al Regatului Romaniei Mari (1930-1940). Vatra orasului se intindea pe circa 250
de ha si populatia, dupa datele recensamantului din 1930, era de 28.948 din care 7.723 locuitori
ai comunelor suburbane Carol |, Cordun, Cotul-Vames, Elisabeta Doamna.

Industria dominanta era cea ugoara si a bunurilor de consum, alimentare in primul rand;
existau 3 mori sistematice, 1 fabrica de zahar, 3 de ulei, 1 de bauturi spirtoase, 1 de chit si uleiuri
sicative, 1 de sapun, 3 de tabla si sérma, 3 de pielarie, 1 de caramida si {igla, 3 de teracota
si 1 de franghii. Dintre acestea, cu un capital social sau investit de peste 5 milioane lei, erau:
‘moara Moldova’, moara “C. F. Rohrlich”, Fabrica i rafinéria de zahar “Danubiana” - cu capital si
specialisti belgieni, Fabrica de uleiuri vegetale “C. F. Rohrlich”, Fabrica de chituri si uleiuri sicative
‘Rozo’, Fabrica de pielarie “Petre Valter et Fii”.

I tdem, VI, p. 156.

2 Hurmuzaki/lorga, vol. X, p. 583-588.

2 tbidem, p. 116.

0 thidem, p. 148.

31 C.C. Giurescu, Principatele Romane la inceputul secolului XIX, p. 266.
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Industria prelucratoare profita de resursele agricole si zootehnice ale judefului, Romanul
fiind o importanta piata de desfacere a acestora.

Totodata intreprinderile locale satisfaceau nevoile esentiale ale viefii urbane la nivelul de
atunci.

Am insistat asupra intreprinderilor existente la aceasta data si am remarcat pe acelea
ce au capital mai substantial intrucat cladirile i instalaiile acestora depistate, sunt capabile sa
constituie patrimoniul tehnic al orasului.

Marturie a unei evolutii istorice normale, Tn Roman functionau n perioada interbelica
sucursala Bancii Nationale a Romaniei, Banca Romanului, Banca de Industrie si Comert, Banca
Comertului, Banca de Credit Marunt, Banca “Concordia’, Banca ‘Unirea’, Banca “Costache
Negri”, Banca “Suceava’, Banca ‘Alexandru Vlahutd”, Casa de Credit a Agricultorilor din judetul
Roman, ceea ce asigura creditul industrial, comercial, agricol si ipotecar.

La capitolul finantelor publice Romanul prevedea venituri de peste 13 milioane de lei gi o
balanta echilibratd a cheltuielilor. Spre a avea un ordin de marime fata de un alt orag de provincie,
nivelul Romanului era de 6 ori mai redus decét al veniturilor si cheltuielilor Sibiului la o populatie
de doua ori mai mica.

Tn ceea ce priveste cultura, invatamantul, cultele si asociatiile, Romanul dispunea atunci
de 3 gradinite, 8 scoli primare, 4 licee, dintre care Liceul de baieti “Roman Voda™ i Liceul de
fete “Sturdza - Cantacuzino’, alaturi de cele comerciale i industriale, un Seminar teologic “Sf.
Gheorghe” si Scoala Normala de baieti “lon Creanga’.

La capitolul institutii culturale romagcanii se puteau mandri cu caminul Fundatiei Regale
“Principele Carol’, societatile intelectualitatii locale romanesti “Miron Costin”, “Alexandru Viahuta”,
“Principele Nicolae’, alaturi de care funcfionau 4 societati culturale evreiesti, 3 cinematografe i
3 societati sportive.

Tn preajma celui de-al doilea razboi mondial la Roman se puteau citi nu mai putin de
13 publicatii periodice din care gazeta “Curentul Romanului” era saptdmanala, fireste alaturi de
presa din capitala regatului i din provincie.

Tn Roman functionau atunci biserica episcopal si sediul Episcopiei de Roman, 5 biserici
ortodoxe, cate o bisericd romano-catolica, armeneasca, lipoveneasca, 15 sinagogi si case de
rugaciune pentru numeroasa populatie evreiasca a urbei.

Cainmulte orase de provincie, capitale judetene, sila Roman exista o Asociatie Generala
a Profesorilor Secundari, Filiala Uniunii Generale a Functionarilor Particulari, Asociatia Clerului
Ortodox, Asociatia Cantarefilor Bisericesti, Asociatia Generala a Personalului Administrativ gi
de Serviciu al Scolilor, Societatea Pensionarilor Publici, Asociatia Proprietarilor Ipotecari, Sfatul
Negustoresc, Uniunea Micilor Industriasi i Meseriagi, Sindicatul Lucratorilor Brutari, Societatea
Nivel - Metru - a ceferigtilor.

Tn privinta institutiilor publice la Roman functionau Prefectura, Priméria, Tribunalul, doua
judecétorii, Politia, Camera de Munca, Camera de Agriculturd, Camera de Industrie si Comert,
Serviciile tehnic, sanitar si veterinar ale judefului, Serviciile sanitar i veteriar comunale, Ocolul
Silvic, Revizoratul gcolar, Administratia financiara, Perceptia fiscala, Biroul de Masuri i Greutaj,
Oficiul PT.T, Oficiul telefonic, Depozit al Casei Autonome a Monopolurilor (CAM), Depozit de
spirt, Gara, Pompieri.

Pentru nevoile urbei existau Uzina Electrica, Abatorul, Romanul avea un apedudt,
canalizare, trotuare asfaltate, paviment din piatra cubica si pietris.
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Roman. 1848 Roman. 1911

Cei suferinzi, bolnavii, puteau apela la serviciile personalului medical din dispensarul
comunal, dispensarul pentru sugari “Principele Mircea”, pentru copii “Voievodul Mihai”, spitalele
‘Precista-Mare”, cel Militar gi cel Israelit.

Sustinerea financiara si asistenta se realiza gratie Casei de Asigurdri Sociale, filialei
Societatii de Cruce Rogie, Societatii “Principele Mircea”, Societatii de Ajutor Mutual “Fraternitatea”,
Societaii lubirea de Oameni” (Filantropia), Azilului de Batrani.

In statul guvemat de Constitutia de la 1923 societatea ajunsese sd se organizeze dupd
nevoile ei prin participarea activa a cetatenilor §i initjativa particulara.

Situl arheologic “Fortificatia musatina” si targul Romanului in secolele XIV-XVI

Sub denumirea de “Fortificatia mugatind” a intrat in literatura de specialitate §i in uzanta
muzeograficd locald amenajarea peisagistica a teritoriului targului sau a unei parii a sa in a doua
jumétate a secolului al XIV-lea, §i la inceputul domniei lui Alexandru cel Bun (1400-1432).

Situl denumit traditjonal “Cetatuia” ocupa botul de deal - cu altitudini intre 200 §i 198 m -,
de la vest-sud-vest de ansamblul episcopal, inélimea sa dominand cu aproape 20 de metri valea
raului Moldova care facea aici o larga bucla inainte de confluenta spre est cu Siretul.

Fortificatia pe plan aproape circular avea gantul §i valul intérite cu trunchiuri de copac
si bame. Accesul dinspre nord se ficea pe la un tum patrulater (4 m x 4 m) din lemn. Tn
interiorul fortificatiei, adosate palisadei valului se aflau un gir de incdperi de mari dimensiuni
(circa 15 mintindere de-a lungul palisadei §i 7 m adancime), cu peretii din lemn. Ele constituiau
desigur parterul drumului de straja perimetral, a carui continuitate se facea pe podefele dintre
“acoperigurile” acestor incaperi.

Materialul arheologic descoperit in sapaturile efectuate in anii 1962-1963 (Mircea Matei,
Lucian Chitescu - Institutul de Arheologie al Academiei, Muzeul Militar - Bucuregti)* cuprinzand
atat armament (varfuri de sagefj, pinteni) ct i ceramica, este predominant de factura occidentala,
germand. Prezenta sa a fost legatd de aceea a unei gamizoane formata din neamuri sosite din
sau prin regatul Poloniei.

2 M D. Matel, L Chitescu Problemes historigues concernant la forteresse du temps des Musat ef
l'etablissement urbain de Roman, in DACIA, N. S, Torne X, Bucuresti, 1966, p. 291-320.
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Datarea “fortificatiei musatine” s-a intemeiat pe descoperirea unei monede a lui Petru |
(cca. 1377-1391) In santul ei si a unor monede din primele emisiuni ale domniei lui Alexandru cel
Bun in nivelul de distrugere sau dezafectare a ei.

O contributie neasteptatd si de considerabila importantd pentru cunoasterea sitului
arheologic au adus-o cercetarile arhivistice ale regretatului preot Scarlat Porcescu, invatatul
monografist contemporan al episcopiei Romanului. Un raport al samesului tinutului Roman
din mai 1838, adresat vistieriei Moldovei, pastrat in Arhivele de la lagi, semnala ca in dosul
“grajdului sfintei episcopii din acel targ al Romanului se afla o mare si foarte invechitd movila
numitd «Cetatuia» n care movila, vazandu-se esite colturi de piatra, dupa aratarile dichiului
acelei episcopii catre preasfintitul episcop, au poruncit preasfintia sa sa se sape si dénd de
pietre au si scos cateva spre oarecari intrebuintari dar apoi, afland ziduri groase, bolovani mari,
scari de intregi pietre, bolte, canaluri cu oasé de cameni induntru, s-au oprit siparea gi dupa o
aga descoperire, episcopia facand cunoscut ispravniciei... “®. Amintirea acestor sapaturi se mai
pastra la batranii romagcani in vremea pastoririi episcopului Melchisedek: in Cronica Romanului
nota despre aflarea de episcopul Meletie la 1838 a unui ‘lagum” adanc ce se indrepta spre
rasarit*,

Desigur ca de prima importanta este interpretarea acestor consemnéri arhivistice gi mai
intai stabilirea pozitiei descoperirilor de la 1838. Un indiciu imediat este apelativul “Cetatuia’, al
movilei unde s-au facut sdpaturile, ceea ce indreapta atentia tocmai spre “fortificatia musatind”.
Totodata faptul ca prin traditie atenansele gospodaresti ale episcopiei se aflau catre sud-vest de
biserica Sfanta Vineri, conduce la aceeasi situare a locului sapaturilor de la 1838.

Dar un tunel din piatra se descoperise si catre 1870 prin sapaturi intdmplatoare in curtea
episcopiei; boltit, in el putea merge un om pe branci. Alt tunel se aflase in partea de sus a oragului
pe 0 mosie vecina®.

Tn ceea ce priveste conformatia locului pare semnificativid denumirea “Romanvasarhel”
pe care incidental o foloseste la 1587 diplomatul maghiar Lotar Gyulafi®. Ea evoca proeminenta
pe care se afla targul sau méacar o parte, fortificat, a acestuia (cf. Marosvasarhely pentru Targul
Mures).

Pe cuprinsul oragului cercetérile arheologice dar mai ales sapaturile de salvare au dus,
gratie urmelor materiale descoperite, la concluzia ca locuirea medievala a targului gi-a mentinut
limitele catre N, S si V pana in secolele XVII- XVIII.

Episcopia Romanului Biserica Sf. Vineri

Dacé targul Romanului apare h documente in vremea lui Roman voievod (circa 1391-
1394), despre biserica locala primele stiri scrise dateaza din domnia fiului lui, principele Alexandru
cel Bun (1400-1432).

La 16 septembrie 1408 printr-un hrisov domnesc, Alexandru voievod daruia “bisericii
Sfintei Vineri, care este in targul Romanului, unde zace sfantraposata mama noastré cneaghina
Anastasia gi am dat bisericii acesteia doua sate In Tara noastré in Moldova, unde este Leucusoutji
lui Bratul si cu moara care este la fantana, iar altul este peste Moldova, unde a fost Bratul¥’.

33 Scarlat Porcescu, Episcopia Romanului, p. 12-13.
34 Melchisedek, Cronica Romanului, |, p. 10.

% Melchisedek, Cronica Romanului, 1, p. 9.10.

% Calatori straini, 1l 208.

%" DRH, A, vol. |, p. 32-34.
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Roman. 1913

Inmorméantarea in targul Romanului a mamei lui Alexandru cel Bun este fireascd, Tntrucat aici
fusese regedinta - curtea - tatalui sau Roman voievod.

In ceea ce privegte hramul bisericii, programul iconografic din pridvorul construit odata
cu intreg edificiul in vremea Iui Petru voda Rares i a fiului sau lliag-voda, ingaduie identificarea
sfintei cu prea-cuvioasa Paraschiva, nascuta la Epivat — Grecia §i sarbatorita la 14 octombrie -
“Vinerea Mare” in Moldova™.

Intre 1414 i 1419 tot Alexandru voda, printr-un hrisov al sau, daruia lui Nichita §i Dobre
“doud sate pe Draslivita, anume Crainicesti §i alt sat, anume Leucugesti, s le fie uric, cu tot
venitul...., iar ei ne vor zugravi, pentru aceste doud sate, doud biserici, una din Targul de Jos §i
alta, care va fi voia noastrd, afard de bisericile de la Radautj...™”.

In Targul de Jos — Romanul, biserica incredintata lui Nichita i Dobre spre pictare nu putea
fi alta decat Sfanta Paraschiva, i aceasta cu atat mai mult cu cét in programul iconografic al
ctitoriei celei noi a Raregilor, preluat desigur de la vechiul edificiu se pune un asemenea accent
asupra vietji Sfantului loan cel Nou — aducerea moagtelor sale fiind unul dintre marile evenimente
religioase ale domniei lui Alexandru cel Bun.

Transformarea bisericii Sfintei Paraschivain catedrala §i a Romanuluiin sediu episcopal a
fostatribuita prin traditia consemnata de Letopisetul Tarii Moldovei aceleiagi domnii a lui Alexandru
cel Bun: “mai facut-au §i al doilea episcop, dupa mitropolit |a sfanta manastire ce este, in oras,
in Roman, si i-au dat eparhie o parte din tinuturi de subt munte in jos™°. In diplomatica prima
atestare a noului statut religios al locului este afirmatd de hrisovul din 30 septembrie 1445 prin

3 Sc. Porcescu, op. cit, p. 48-50.
3 DRH, A vol. |, p. 5556,
0 [ etopisetul Tari Moldovej ed C. Giurescu, p. 21.
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care domnul Stefan al ll-lea daruia un tétar pe nume Pagca, “preasfintitulului mitropolit chir Calist
al Romanului"*'. Rangul mitropolitan al episcopiei de Roman pare sa fi fost conferit in etapa
domniei asociate a lui llieg voda si Stefan al ll-lea (8 martie 1436 - dupa 1 august)*2. Concluzia
pare confirmata de ihsemnarea unui medic din 30 iulie 1437 despre cele doua arhiepiscopii ale
Moldovei®3. Situatia este insa evident complicata si de participarea in aceasta vreme a ierarhilor
Moldovei la conciliul unionist de la Ferrara cu urmari cunoscute. Oricum insa, in absenta altor
informatii mai circumstantiate se poate accepta traditia consemnaté de letopisetul lui Grigore
Ureche. Ea ar trebui sa concorde cu pasajul din Ekthesis Nea — manualul cancelariei patriarhale
constantinopolitane potrivit caruia “nu de mult timp a fost agezat un alt mitropolit la Targul Roman
care se intituleaza mitropolit de Roman™#4

In ierarhia strictd impus3 de redactarea actelor internationale, cum a fost de pilda
confirmarea la 12 iulie 1499 a pacii cu regatul Poloniei, scaunul de la Roman este al doilea din
ierarhia bisericii ortodoxe a Moldovei cu rangul episcopal si a Tarii Moldovei®.

Existenta Mitropoliei Romanului deschide o noua pista de cercetéri in privinta caracterului
statal al Tarii de Jos a Moldovei. Dealtfel episcopul Melchisedec, istoricul avizat al eparhiei,
susfinuse ca mitropolia exista inca din veacul al XIV-lea, intemeindu-se pe Pravila de la Dealu
(1652), unde “Moldovlahia” avea doi mitropoliti si un al treilea era la Galati*.

Conflictelor armate din vremea domniei lui Stefan cel Mare, indeosebi pustiirile pricinuite
de invazia oastei regelui Matei Corvin in Moldova (noiembrie-decembrie 1467), apoi incursiunile
si marile campanii otomane din anii razboiului din 1473-1486, nu au putut ramane fara urmari
asupra targului si edificiilor din Roman si in primul rand asupra bisericii episcopale. Astfel se
si explica hotararea lui Petru voda Rares, de a indlfa o noua biserica episcopala la Roman.
Mesterul Johannes, zidarul din Bistrita Thcepuse edificiul inca din prima domnie a lui Petru voda
(1527-1538) dar aceasta se prabusise, fiind construité Tntr-un mod “necorespunzator’’.

Deschis din nou la veleat 7050 (1541/1542), cel mai probabil in primavara anului 1542,
santierul de la biserica episcopala din Roman a intampinat greutéti. Se pare, dupa textul unei
scrisori a lui Petru voda Rareg catre un mester bistritean (Suceava, 12 februarie 1545) ca modelul
pentru noua biserica fusese Sfantul Dumitru din Suceava*.

Tntrucat terenul de fundatie fusese prima daté riu ales — se pare de principe —si constructia
se prabusise, a trebuit s4 fie s3pata altd temelie Tntr-o altd pozitie®. Tn aprilie 1546, din targul
Husilor domnul Moldovei scria bistritenilor pentru a solicita totusi pe maistrul zidar loan ca sa
reia constructia sau macar sa povatuiasca la Tnaltarea ei, caci, de altminteni, biserica trebuia
facuta dupa obiceiul {arii®. Intrucat maistrul loan refuzase propunerea domnului, temandu-se de
buna seama de napraznica fire si pedeapsa lui Petru voda, acesta solicita in vara arestarea sa

4'DRH, A, vol. |, p. 367.

42 yan loan, in “Mitropolia Moldovei si Sucevei”, 1-2 (1970), p. 66-75.

43 Mircea Pacurariu, p. 336.

44 J. Darrouzes, apud Petre $. Nasturel, Un temoignage byzantin sur la metropole de Roman, Moldavie, p. 198-
202.

45| Bogdan, Doc. Stefan, vol. Il, p. 418.

46 Pravila cea mare romaneasc, p. 402.

47 Hurmuzaki/lorga, vol. XV, p. 518.

48 Hurmuzakiflorga, vol. XV, p. 440, doc. 824.

49 Scrisoarea Iui Petru voda Rares catre bistriteni din 9 februarie 1546, in Hurmuzakiflorga, vol XV, p. 447, doc. 833, p.
497, 517-518.

8 Hurmuzaki/lorga, vol. XV, p. 448, doc. 835.
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de bistriteni pentru o datorie de 1500 florini®. Tngrozit de amenintari, maistrul Johannes fusese
silit sa-gi paréseasca locuinta din Bistrita si s@ se refugieze la Sibiu unde ani de zile va fi judecat
intr-un lung proces cu domnia Moldovei®?.

Moartea |-a surprins Tnsa pe Petru voda Rares, Thainte de incheierea lucrarilor la Roman,
astfel ca fiul sdu mai mare i urmas, lliag voda cerea bistritenilor in februarie 1547 sa-i trimita
zidari pentru terminarea constructiei®3.

Tn chip cu totul exceptional, printr-orara misiva a lui lliag voda Rares, data la curtile domnesti
de la Husi la 2 aprilie 1548, se poate patrunde in atmosfera santierului bisericii episcopale din
Roman: magistrul Luca pietrarul din Bistrifa ardeleana nemulfumit de tratamentul episcopului
refuzase sa mairevina la lucru; intmplarea determinase interventia princiard, lliag voda Rareg
angajandu-se s& numeasca un “procurator” - ispravnic al constructiei care sa dea mesterului gi
tovaragilor s&i de mancare si baut dupa pofta inimii®*. Ceva mai tarziu, in decembrie, chiar si
principelui Moldovei pretentiile mesterului pietrar i se pareau exagerate (“nam is magistri Lucas
quoque plus levavit quam quod debuit”)>s.

Oricum, in cele din urm3, in anul 1550 sub domnia aceluiasi lliag voda Rares, biserica
episcopald din Roman a fost ispravita sub supravegherea insusi a ierarhului locului, nvatatul
Macarie, dupd cum arata chiar pisania pusa cu acest prilej. Eleganta inscripfie slavo-romana a
fost curand martelata spre a face sé piara numele domnului turcit lliag.

Abia Tn secolul al XVIll-lea edificiul a mai suferit unele transforméri: in vremea episcopilor
loanichie si Leon Gheuca (1769-1786) a fost inaltatad pe baza patratd o noua turld. Episcopul
Leon s-a si urcat pana la baza ei insemnand intr-o ocnitd pe latura nordica a bazei turlei: “Ca
sa stii de candu m-am suitu aice. Episcop Leon la leat 1776". Sub acelasi episcop la 1781 s-a
deschis o uga de lemn ferecata in zidul dintre absida laterala si altar, deasemeni cu inscriptie.
Ancadramentul acestei usi este fara indoiala foarte vechi, poate chiar de la prima biserica de pe
acest loc.

Dupa un obicei de la cumpana veacurilor XVIII/XIX pentru méarirea spatjului inferior, din
porunca episcopului Romanului Gherasim (1803 - 1826), peretii despértitori interiori au fost
desfiintati (1805) si poate tot acum s-a mai adaugat si pridvoragul de la intrarea nord-vestica a
pridvorului®®.

In sfarsit la 1856, sub locotenenta episcopald la Roman a lui Nectarie Hermeziu s-a
construit vestmantarul adosat la sudul absidei de est a bisericii.

Biserica episcopala a fost restaurata in secolul XX sub auspiciile Comisiei Monumentelor
Istorice apoi a Directiei Monumentelor Istorice. Cu prilejul lucrérilor de spélare si restaurare a
picturii au aparut si cateva inscriptii dintre care cele din anii 1600 i 1611 pot fi puse in legatura cu
evenimentele militare contemporane, cu atat mai mult cu cat numele par a fi ale unor mercenari,
unii poloni®’.

51 tbidem, p. 453, doc. 841.

52 Hurmuzaki/lorga, vol. XV, p. 513, 514-515.

53 Ibidem, p. 460, doc. 855.

54 Hurmuzakiflorga, vol. XV, p. 465-466, doc. 865.
5 tbidem, p. 471, doc. 873.

% Sc. Porcescu, op. cit., p. 59.

& Doru Mihdescu, apud Sc. Porcescu, p. 60.
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Daca din cea de-a doua etapa de constructii de la episcopia Romanului se pastreaza
doar biserica i ea transformata, ansamblul Tnfatiseaza evolutia curtii inaltului ierarh in secolele
XVII-XX

Alaturi de quasi-certitudinea alegerii de catre Petru voda Rares a unui alt amplasament
pentru biserica sa fafa de aceea anterioara, existenta in vremea lui Alexandru cel Bun, si acesta
este un argument pentru conturarea sitului arheologic pe intreaga arie a curtilor episcopale.

Tn imprejurarile tulburi ale anului 1653 Gheorghe voda Stefan isi alesese - aga cum s-a
aratat - resedinta la episcopia Romanului, ceea ce presupune existenta unor constructii in stare
sa adaposteasca o curte princiara, fie ea si vremelnica, in timp de razboi.

Medicul sas Andreus Wolf, traitor o vreme in Moldova la cumpana veacurilor XVIII/XIX,
remarca dezvoltarea ampla a curilor si zidul lor de incinta®8, ceea ce poate fixa limitele sitului
arheologic Tn secolele XVII-XIX. Dar dupa informafiile arhivistice din vremurile regulamentare
(1838) In spatele incintei se desfagurau anexele gospodaresti, fapt ce impune o corespunzéatoare
extindere a sitului.

Sub episcopul Leon Gheuca, in anii 1780-1786 s-a inceput construirea unui turn clopotnita
si de acces in incintd, posibil pe locul unuia mai vechi, ruinat, Tntrucat este greu de crezut ca
incinta de zid sa fi fost lipitd de un turn-poarta. Turnul ramas la primul etaj, deasupra caruia se
aflau clopotele, a fost inaltat prin grija episcopului Melchisedek Tn anii 1881-1882. Clopotele
montate la 1882, dateaza inca din vremea lui Stefan cel Mare, unul purtand inscris si veleatul
6895 (1476/1477), altul returnat la 1817, fiind facut prima data de un “Stefan cel Batran”, apoi de
Petru voda Schiopul de la veleat 7098 si, in sfarsit altul de la 1831.

Sub episcopul Gherasim (1803-1826) s-a ridicat casa episcopala cu doua caturi din piatra
scoasa de la cetatea Smederova a lui Stefan cel Mare in intelegere cu proprietarul Gadintilor,
unul dintre boierii Bogdan, care si-a facut palatul si zidul imprejmuitor din acelagi material®. in
febra modernizarii, la 1852, sub domnia Iui Grigore voda Ghica (1849-1853, 1854-1856) casele
episcopale au fost daramate pentru a face loc unora noi. Ele nu au fost ridicate decat la 1873 prin
stéruinta episcopului Isaia Vicol, folosindu-se i o parte a materialului rimas de la 1852.

In vremea episcopatului lui Veniamin Costachi in partea de sud-est a curtjlor episcopale
s-a zidit, pe un beci mare, un rand de case pe plan dreptunghiular cu o prispa pe stélpi de
lemn. O inscriptie Tn versuri marcheaza momentul constructiei: “Viaia cea omeneasca / Avand
scurtare fireascé / Este dator orisicine/ Fiindu-i cu Tnlesnire/ Nemuritor s3 se facé/ In acest veac
ce-a si freacd/ Ideia dar si pe mine/indemnandu-ma in lume/Adica prin cunostint3/Sa jertfesc
a mea putintd/Marturii aduc vazute/Aceste zidiri gatite/lulie in 30 de zile/Cu munca prin osardie/
Nu m-am crutat/si-s facute/in leatul o mie opt sute/”; ea a fost atribuitd episcopului de Roman si
viitorului mitropolit Veniamin Costachi si cu alte prilejuri stihuitor.

Pe latura de nord, la vest de turnul clopotnita se ridica un sir de camere cu un cerdac pe
coloane dinainte, pentru administratia episcopala, a caror vechime este indicata de inscriptia:
‘Aceste Tncaperi s-au construit Tn 1883 sub arhipastoria preasfintitului episcop Melchisedek, fiind
ministru de culte d. Petre Aurelian, prin sérguinta i osteneala arhimandritului leronim; au costat
16.000 lei noi”.

La un an dupa incheierea acestei constructii episcopul Melchisedek termina si pe
latura de vest un sir de camere cu prispa si coloane inainte; o placa de marmura de pe fatada

5 Melchisedek, op. cit., vol. Il, p. 151.
59 Melchisedek, Cronica Romanuiui, |, p. 14.

125

http://patrimoniu.gov.ro



. Sy o ' v i 1 \
N = Q H meu
i O, \ 7 ,-’ (o]
A !

Cristhtio o 1 Vgoesti g
Brée,s‘[l/

......

-

ik
DA

C\ig
L > NI

Roman. 1928

126

http://patrimoniu.gov.ro



rasariteana rememora edificarea: “Arhipastorind prea sfintitul Melchisedek episcopul Romanului,
fiind ministru al Cultelor i Instructiunii Publice d. Dimitrie Sturdza s-au zidit aceste incaperi n
anul 1884 si au costat 34.000 lei noi".

Pe latura de est, in afara resedintei episcopale din dreptul catedralei, au fost construite,
doua cladiri, prima sub arhiepiscopul Teofil Herineanu (1949-1957), - resedinta arhiereului vicar -
a doua sub arhiepiscopul Partenie Ciopron (1962-1978), in anul 1967, aceasta din urma reluand
planul celor inaltate de episcopul Melchisedek.

Elemente de evolutie urbanistica

Comunitatea cetatenilor - privilegiata de domnie, condusa de un voit sau soltuz, asistat
de 12 pargari - la care s-au mai adaugat colonia armeneasca i evreii, s-a organizat din secolele
XVl — XVII Tn bresle, existente pana la organizarea constitutionala moderna a principatelor
romane. Atat organizarea etno-socio-profesionala cat si specializarea comerciald au lasat urme
urbanistice si monumentale, chiar daca astazi in mare masura distruse.

Constructia sub Stefan cel Mare a Cetatii Noi (1466) pe malul drept al Siretului Tn dreptul
confluentei cu Moldova, si refacerea fortificatiei sub numele de Smederova (1482/1483) a
insemnat desigur un moment important in organizarea defensiva locala dar in acelasi timp a
determinat abandonarea de domnie a pozitiei sale preeminente Tn targul Romanuluiin beneficiul
episcopiel. Astfel Romanul a devenit un targ episcopal, situatie mentinuta pana in anii 1848 —
1852 cand locuitorii oragului au rascumparat vatra targului si imasul®. Planul ridicat cu acest
prile] — in aprilie 1848 — releva o parte apreciabild din urbanistica dinaintea modernizarii si
circumscrie situl arheologic al targului medieval. Trebuie remarcat Tnsa ca suprateran cu exceptia
arhitecturii eclesiastice, si aceea de mai multe ori refacuta, prea putin subzista din infafisarea
medievala a targului. Desigur o cauza, principald, este abundenta constructiilor din lemn sau de
paianta dar, Th aceeasi masura razboaiele devastatoare din a doua jumétate a secolului al XVII-
lea si confruntarile ruso-austro-otomane din anii 1711, 1736-1739, 1768-1774, 1787-1792, 1806-
1812. Astfel incét, dintr-un orizont medieval si premodern aproape sistematic distrus, au mai
supravietuit in secolul al XIX-lea trama stradala i numeroasele beciuri din piatra sau caramida,
unele ce datau, poate, inca din secolul al XVI-lea.

Din etapa Regulamentara (1834-1848) si intr-un ritm accelerat dupa 1863-1864 orasul se
modernizeaza inlocuindu-se podelele ulitelor cu pavaj din bolovani de rau, pietris si piatra cubica,
introducandu-se canalizarea si iluminatul public cu gaz.

Locuintele, chiar si unele mai vechi, au capatat o noua decoratie reflectand gustul pentru
neogotic, sifugar, influentele Jugenstill-uluiaustriac. Domnia principelui, apoiregelui Carol | (1866-
1914) este marcata de construirea garii (1868) si deschiderea bulevardului catre ea, a depoului
si atelierelor CFR, crearea unui mare parc prin amenajarea mai vechii paduri a Teiului. Semn al
vremurilor noi la cumpana secolelor XIX/XX se contureaza in preajma garii zona industriala a
orasului cu fabrica de zahér i uzina electrica.

Alaturi de acestea, institutile de Tnvatdmant si sanatate publicd se modernizeaza: se
construieste noul spital al agezamintelor Sf. Spiridon si liceul cu anexele sale.

Gratie bunei gospodariri a luminatului episcop Melchisedek (+1892) episcopia capata o
noua si riguroasa infatisare si in preajma sa se inaltd Seminarul telogic si agezamintele pentru
copii ce au purtat numele Tnaltului ierarh precum si scoala de cantareti bisericesti.

80 Th. Codrescu, Uricariut, vol. Ill, p. 241.
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Posta, telegraful si telefonul se adapostesc intr-o noud cladire, piata alimentara s-a
sistematizat fiind dotata cu hale la nivelul tehnicii europene inaintea primului razboi mondial.

Cu sincopa provocata de participarea Romaniei la cea dintai conflagratie mondiala n
anii 1916-1920 si a crizei postbelice, Romanul a inceput sa se refaca mai ales in anii de dupa
1924 si cu precadere n perioada 1934-1939. Municipiul, capitala a judetului omonim Tn Regatul
Romaniei Tntregite, se imbogateste cu noi cartiere.

Capitala tinutala n principatul Moldovei, Romanul este resedinta de judet si insemnata
garnizoana militara. Atentia deosebita a regelui Carol | si fondurile alocate n fiecare an de
Ministerul de Razboi au dus la construirea unui intreg.

Aflat Tn zona frontului din primavara pana la sfarsitul verii anului 1944, Romanul a avut de
ndurat vicisitudinile razboiului, apoi ocupatia sovietica si regimul comunist instaurat de acesta.
Daca intr-o prima etapa, care dateaza pana la inceputul anilor '60 ai secolului al XX-lea, s-au
facutreparatii la vechiul fond imobiliar i interventii reduse n stilul sovietic stalinist, industrializarea
fortatd a provocat si la Roman dezlanfuirea urbanismului blocurilor de locuinte. Din varii motive
Tn orasul resedinta de raion Roman cvartalele nu au distrus decét partial vechea trama stradala
care subzista in liniile sale principale. Vechile case insa, unele monumente istorice, nereparate
cu anii, au fost |asate sa se degradeze, proces acutizat dupa 1990 prin incertitudinea proprietatii
asupra lor. Astfel incat o buna parte din zestrea monumentala a Romanului se afla astazi intr-o
stare precara.

In pofida masivelor distrugeri ale imobilelor cu valoare istoric3, uneori de pe strazi intregi,
si a constructiei de blocuri de locuinte tip, orasul pastreaza o buna parte din vechea trama
stradala si cateva zeci de monumente istorice, rezervatii clasate. Ele sunt insemnate pentru
evolutia locuirii urbane, geniul civil i militar, patrimoniul tehnic, industrial, necropole.

Romanulinfatiseaza un cazaparte, dinfericire inca partial lizibil, de evolutie urbana pornind
de la un nucleu fortificat, cu zone sau cartiere individualizate functional si artere specializate.
Alaturi de degradatele fronturi compacte ale pravaliilor ridicate pe parcele inguste, constructii
predominant cu un singur cat, alte strazi cuprind case cu parter Thalt, partial cu beciuri boltite
dedesubt, izolate in mijlocul unor parcele mari, odinioara curti i gradini. Dominantele orasului sunt
ceea ce s-ar putea numi cartierul episcopal, teologic i spitalicesc, o alta — amprenta a timpurilor
moderne — zona industriala si cea a garii. Strazile comerciale i mahalalele individualizate fie pe
criterii istorice sau etnice au disparut.

La aproape 30 de ani de la aparitia lucrarii de referintd a doamnei Eugenia Greceanu®!,
constatdm, cu tristete, neglijarea continua a elementului istoric determinant in evolutia unei
localitati, pierderea rosturilor firesti de dezvoltare ale targului, prefacerile survenite din a doua
jumatate a secolului XX incoace ignorand cu desavarsire realitdile si posibilitatile specifice zonei.

81 E. Greceanu, Structura urband a oragului Roman, mérturie a trecutului istoric, in BMI, 2, 1975.
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Abstract
Again about the historical and urbanistic evolution of the Roman city

The Roman town represent a special case of urban evolution starting from a fortified
nucleus (137-14% centuries), with arias, faubourgs and streets specialized by their functions or by
the ethnical origins of their inhabitants. The bishop court, the ancient hospital were the dominant
points of the mediaeval and modern town (15%-18t centuries). From this part of the town, situated
in a bend of Moldova River, evolved in the 19t-20t centuries to the North the modern town
with commercial streets and industrial faubourgs. The traditional frame of the town was been
partially destroyed under the communist regime by the ugly blocks of flats and industrial and
administrative buildings. Some fronts of streets with the ancient merchant’s warehouses and
workshops, or old familial houses/ town manors of boyards surrounded by gardens still subsisted,
endommaged from the old town.

In 2000, the authors performed an inventory of the Roman heritage for the new urban
planning.
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BISERICA ,SF. NICOLAE" TABACI
Fisa analiticd de evidentad

IRINA PAVELET

1. IDENTIFICARE

in care se inscrie

1.1 Cod

1T.1.1. | Lista 7955 2487

1.1.2. | Lista 1991 - 1992 30B80635/1

1.13. | Lista 2004 PH-TT-m-A-16837.01

12 Categorie

1.2.1. | Monument Monument

122, | Ansamblu

1.2. Sit

1.3. Denumire actuala Biserica ,Sf. Nicdae™ Tabaci

14. Denumire onginara

1.0. Denumire anterioara Biserica Sf. Nicolae “Tabacu”

2. LOCALIZARE ADMINISTRATIVA / AMPLASAMENT

21, Stat RO

2.2, Judenumefinaicativinumar | PRARHQVA/PH/ZY

23, Orag, sat - comuna acfuale | Orag Vaenii de Munte

2.4, Cod pogtal 106400

2.9. Strada, numar actuale Str. Aleea Bisericil, nr. 9

2.0. Orag, sat - comuna Orag Vaenil de Munte, plaiul Teleajen, Regiunea Ploiegli
originare/ anterioare

2.7. Sfrada, numar anferioare Str. Veniamin Costache, nr. 4

238 Referinte cartografice/
toponjme

29. Réferinte cadastrale

2.10. | Refennie privitoare la zona | Zona de proteciie nedelimitata. Se respecta zona ae proteciie
de protectie conform Legii 422/2001

2.11. | Categoria de arhitectura Edificiu de cult

2.12. 1 Tipul de folosin{a sau Biserica
functiunea

2.13. | Fdosinia actuala Biserica

2.14. | Fdosintainiiaa Biserica

2.15. | Fdosinta anterioara Biserica

2.16. | Regementarnle urbanisti-ce | In conformitate cu PUG aprobat prin HCJ nr. 7 din 21/04/2000

3. STATUT PROPRIETATE

3.1, T Actualul propriefar Parohia
3.2. | Proprietar originar

3.3. | Proprietari antenori

3.4. | Utlizator
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4. DATARE

41. Datare prin perioade

42 Datare prin intervale date 1832-1633

43. Datare precisa

4.4, Justificarea datar Pisania bisercli

5. PERSOANE S| EVENIMENTE ASOCIATE ISTORIEI MONUMENTULUI

a1, Clitor/ finantator Radu Jipa, Sandul popa, lonifa Lazaroiu, Zinca Lazaroiu,
Gheorghe L&zaroiu, Andrei Olteanu, Mirzea medelnicer,
Dumitru Buzoianu, Ignatie Chirdnoiu. Anghel tabacu

92 Autor/ megter Nu se cunosc

D.3. [storic Biserica ,Sf. Nicolae™ Tabaci a inlocuit probabil un alt acag de

cult a carui existentd se presupune dupad analiza rezultatelor
sondajelor arhedogice intreprinse in cursul lucrarilor de
restaurare, din anul 1997. In sectiunea trasaté in zona exterioara
a bisericii, pe latura de sud a naosului, s-au descoperit oase
umane disparate. Un singur schelet uman (parte lui superioara)
a fost surprins la o distantd de 0.50 m fatd de biserica, la o
adancime de 0.70 m. De asemenea, in aceeagi secfiune, s-au
descoperit numeroase fragmente ceramice, doua monede
fragmentate (tip accea) si o alta datand de la % secolului XIX.
In cea de a doua sectiune, trasata pe latura de sud a atarului,
s-a descoperit, la 0 adancime de 1.45 m, un alt schelet uman,
orientat in pozitie est-vest, in conexiune anatomicd. In zona
bazinului, |a falanga dreaptd, s-a descoperit 0 moneda. In zona
apropiata craniului, s-a descoperit un fragment de cruce purtand
inscripfii culitere chirilice pe doua dintre laturi; pe una dintre ele
era frecut anul 7270 (1761/1762) si se puteau citi cateva nume,
Dumitru, Craiata, Patragco i Mihail.

Tn urma acestor sondaje arhedogice se poate afirma faptul
¢d, in 2 % a secolului XVIII, pe locul actualei biserici a existat
o necropola cu inmormantari succesive, ceea ce presupune
existenta unei biserici gi a unei comunitatj de oameni aflata in
vecindtatea ei.

Chiar dacd zona respectiva a continuat sa aiba, in timp,
aceeasi functiune, amplasamentul noului ldcag nu a coincis cu
cel al bisericii anterioare.

Anul frecut in pisanie, respectiv 1833, este probabil cel al
finalizarii constructiei pentru ca lacagul functiona deja cu un an
inainte, conform datelor din catagrafia bisericilor din anul 1832
pentru plaiul Teleajen, in care au fost frecufj in slujba doi preofi
si un tarcovnic.

In privinta acestei biserici aveam de-a face cu o ctitorie
colectiva. Cfitorii, in numar de zece, au inchinat lacagul celor
patru sfintj, dupa cum se mai poate cifi in textul pisaniei zugravite
deasupra intrarii in pronaos.

Biserica a fost ridicata in satul Tabaci, care a devenit ulterior
mahala cu acelagi nume.
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6. DESCRIERE

6.1.

Zona gi agezarea

Biserica "St. Nicolae™ Tabacl se afla situata in oragul Valenil de
Munte, la marginea de est a localitafji.

Biserica face parte dintr-un ansamblu arhitectural care ocupa o
suprafata de aproximativ 1700 m? compus din zidul de incint,
turnul clopotnitd. biserica gi fosta casé parohiala.

6.2.

Descriere obiectiv Individua

- Plan

Biserica este de fip nava cu pridvor deschis, pronaos, naos §i
altar paigonal.

- Elevafie

- Volumetrie

Edificiul se Inscrie In categona bisericllor de fip nava (fara abside
laterale) cu turn clopotnitd pe pronaos.

- Fafade

Peste pronaos se ridica turnul clopotnifa cu schelet g perefl din
lemn.

Pridvor deschis cu arcade semicirculare pe stélpi cilindrici.
Fatade plane cu un bréu semicircular, fara rezalite, care
delimiteaza soclul de restul fatadelor, cu ancadramente din
piatra |a ferestre gi portal din piatra la uga.

Fatadele sunt tencuite si pictate pe zona situata sub streagina.

- Forma invelitoare

Invelitoare realizata In patru ape

- Compartimentare
interioare

Pridvor deschis, pronaos, naos §i atar. Lainteror, pronaosul este
separat de naos printr-un gir de trei arcade. Tampla realizata din
zidarie,

- Extinderi

Nu este cazul

- Anexe

Nu este cazul

0.3.

Elemente de construcfle

6.4

Materiale gi tehnici de
constructie/structura

Fundatia si zidurile edficiului sunt din bolovani de rau cu mortar
de var. Acestea din urma sunt construite intr-o manierd des
intalnitd la astfel de edificii.

Doud randuri de ziduri din baovani de rau avand emplecton din
mortar de var si fragmente de piatra. In zidurile longitudinale si
transversale au fost inglobate doua perechi de tiranfj din lemn,
cu sectiune de 10x10 cm, prevazufj cu chingi transversale de
legatura realizate tot din lemn.

Naosul este acoperit cu o badta cilindrica, altarul cu una
poligonald. Boltirea este realizata din implefiturd de nuiele
sprijinita pe arcaturi de lemn.

Pronaosul gi pridvorul au tavan realizat din grinzi din lemn,
impletitura de nuiele si tencuiald.

Pardoseala realizata din dale de piatra.

6.0.

Mateniale de acopersg

[nvelitoarea bisericil este realizata din sindrla, 1ar sfreagina esfe
realizata din scanduri dispuse perpendicular pe zid, cu gipci
fatuite la rosturi. Sarpanta executatd din lemn.
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6.6.

Componente artistice

Biserica este pictatala Interior gl [a exterior.

S-au identificat doua straturi, ambele aparinénd, se pare,
secaului XIX. Analizele efectuate atestd existenta unei picturi
de foarte buna calitate.

La exterior, fafada este decoratd, la partea superioard, cu
medalioane circulare, subliniate printr-o profiatura platd din
tencuiald, cu imagini de sfintj, intre care se dezvdta un registru
decorativ pictat cu modele vegetale.

La partea sa inferioard, fatada prezintd un brau profilat din
tencuiala peste un soclu din piatra aparenta, rostuita cu mortar
de ciment.

Ancadramente din piatrd la ugd {cu motive geometrice) gi la
ferestre.

Usa de lemn de la infrarea in pronaos are o valoare artistica
deosehita.

Tampla realizata din zidarie este un element artistic deosebit,
fiind impodobita cu decorafii modelate manual in stuc gi cu
picturi murale

6.7.

Mobilier

6.8.

Inscripfii

Pisania zugravita deasupra infrarii Tn pronaos: “Aceasta sfanta
si dumnezeiasca biserica s-au ridicat din temelie infru cinstea si
slava Sf. ler. Nicolae, Sf. Mc. Gheorghe si a Sf. Spiridon si a Sf.
Savi cel Sfintit in zilele luminatului imparat Nicolae Paviov fiind
episcop sfinjt D. D. Chesarie, de robiilui Dzeu Radu Jipa, Sandul
popa, lonita L&zaroiu, Zinca Lazaroiu, Gheorghe Lézaroiu,
Andrei Olteanu, Mirzea medelnicer, Dumitru Buzoianu, Ignatie
Chiranoiu, Anghel tabacu. 1833. S-au poleit de fiii raposafjlor de
mai sus”

0.9.

Incadrare stilistica

Patrimoniu mobil

Stegnice de secol XIX I icoane secol XX

7. CONSERVARE, RESTAURARE,

PREZENTARE

iR

Starea generala
conservare

de

Foarte buna

tide

Lucrari anterioare de
restaurare

[nfregul ansamblu a suferit in timp refaceri succesive.

Aflata intr-o stare de ruind in anul 1937, preotul de atunci s-a
ocupat de refacerea bisericii si a zidului de incinta. Reparafji
majore aufostrealizatela invelitoare, acoperisul bisericil, pictura,
la clopotnitd si la imprejmuire, se pare cd au fost necesare i
dupa cutremurul din 1941. Cea mai mare parte din componentele
acestui edificiu apartin etapei originare de constructje.
1997-1998, Proiect de consolidare si restaurare, nr. 1/1997, S.C.
RESTITUTIO S.R.L., Ploiesti, sef proiect arh. Calin Hoindrescu
2005-01/01/20086, Proiect de conservare-restaurare pictura, S.C.
PATRIMONIU S.R.L., Bucuresti, pictor restaurator lon Chiriac;
receptia lucrarilor de restaurare a picturii 21/11/2006.

7.3.

Propuneri restaurare,
reabilitare, reconversie
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8. DOCUMENTARE / REFERINTE

6.1. | Bibliografie Bratulescu V., Biserici din Valea leleajenulul, iIn BCMI, XXXI,
1938, p. 167-175

8.2. | Dosare g rapoarte, in DJAN Prahova, fond Primaria Vaenii de Munte, dos. 9271937

arhive DJAN Prahova, fond Ocarmuirea Judetului Saac, dos. 16/1832,

f. 70 v gi dos. 23/1833, f. 188
Raport de sépéaturd la Biserica ,Sf. Nicolae” Tabaci realizat
de arhg. Nina Grigore si arhg. Dan Likiardopd, 1997
Arhiva S.C. RESTITUTIO S.R.L., Proiect de consolidare si
restaurare a Bisericii ,Sf. Nicolae” Tabaci, 1998

8.3. | Harfl, planun, desene

8.4 | Fofografi Bratulescu V., Biserict din Valea [eleajenuiur, In BCMI, XXXI,
1938, p. 167-175

8.5. [ Alte informafl

9. NIVELUL DE INTERES/ CLASARE

specialistului care a intocmit
fisa

9.1, | Grupa valorica: A; B A
9.2. | Categona dupa natura Il
obiecfivului: | 11 Il IV
9.3. | Criterii de evaluare glopala | a) vechime = mare;
b) valoare arhitectural, artistica i urbanistica = exceptionald
¢) frecventd, raritate, unicitate = foarte mare
d) valoare memorial-simbolica = foarte mare
9.4, | Data gl documentul HCM nr. 17160/1999
protectiei
9.5. | Codul primit prin respectivul | 2487
act
10. SISTEMATIZAREA EVIDENTEI
10.1. | Data redactarii figei 0170772007
10.2. | Tnstitufia in cadrul careia s-a | Institutul Nafional a Monumentéelor Istorice
redactat figa
10.3. | Autorul figer gi calitatea Istonc Irina Pavelet
acestuia
10.4. | Tnmitereala documentafla | Arhiva S.C. RESTITUTIO S.R.L
fotografica aferenta Biserica Sf. Nicolae Tabaci foto 1994 (tampla), foto 1997/3
(in timpul lucrarilor de restaurare), foto 2006/4 (biserica vedere
sud, fatada de vest, pictura pridvor, fereastra)
10.0. | Tnmitereala documentafia | Arhiva S.C. RESTITUTIO S.R.L.
desenata aferenta Plan situatie A-153; Plan biserica A-153-1; Sectiune biserica
A-153-2; Fatada vest, releveu 6; Plan pardoseala A-153-5; Plan
si sectiune turn clopotnitd, releveu A-153-3
10.6. | Semnatura autografa a
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10.7 | Semnatura gi stampila
conducatorului institufiei in
cadrul careia s-a redactat
fisa

10.8. | Numarul procesului - verbal

de validare in Comisia
regionald a monumentelor
istorice
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Biserica Sf. Nicalae 1994 Tampla biserici Biserica Sf. Nicolae 1997. Tabloul voiv

P —
Biserica Sf. Nicolae 1997 Biserica Sf. Nicolae 1997 Fereastra

Biserica S, Nicolae 2006, Fereastra

Biserica ST Nicolae 2006, Pictura pridvor
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-~ 4

Biserica Sf. Nicolae 2006. Fatada Vest Biserica Sf. Nicolae 2006.

Biserica Sf. Nicolae. Sectjune longitudinela biserica
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Biserica Sf. Nicolae 2006. Fatada Vest
3 =

LAY

Biserica Sf. Nicolae. Plan situafje
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lll. RAPOARTE DE MONITORIZARE - INVENTARIEREA
MONUMENTELOR ISTORICE

RAPORT BIANUAL DE MONITORIZARE A MANASTIRII HUREZI,
Obiectiv inscris in Lista Patrimoniului Mondial

RUXANDRA NEMTEANU

Raportul anual de monitorizare a monumentelor istorice din Roménia, inscrise in Lista
Patrimoniului Mondial, face parte din atributiile ce revin Institutului National al Monumentelor
Istorice, prin observatorii desemnati de Ministerul Culturii si Cultelor?.

Prezentul raport s-a intocmit in concordantd cu legislatia specificd de protejare a
monumentelor istorice Tnscrise in Lista Patrimoniului Mondial si pe baza structurii chestionarului
aferent Raportului periodic UNESCO si a Figei de monitorizare a monumentelor Tnscrise pe
Lista Patrimoniului Mondial. Conform metodologiei - Graficul de monitorizare al monumentelor -
raportul este publicat anual in Buletinul Monumentelor Istorice, editat de INMI - Institutul National
al Monumentelor Istorice, sub egida Ministerului Culturii gi Cultelor.

Tn acest sens, raportorul delegat de Ministerul Culturii si Cultelor, prin Institutul National al
Monumentelor Istorice a efectuat doua deplasari la Manastirea Hurezi, sat Romanii de Jos, orag
Horezu.

Scopul primei deplasari, din 29-30 martie 2007 a fost, fotografierea gi inregistrarea de date
noi, pentru Tntocmirea unui Album care sa prezinte monumente istorice din Roménia, Tnscrise in
Lista Patrimoniului Mondial.

Tn data de 19 iunie 2007 a fost efectuat’ o a doua deplasare pentru intrunirea membrilor
delegati ai comisiei de specialitate, formata din reprezentanti ai diverselor institutii implicate in
protejarea si gestionarea Manastirii Hurezi, pentru constatarea respectarii regimului de monument
UNESCO si pentru stabilirea graficului de lucrari de restaurare ce urmeaza a se desfagura pe anul
n curs. Dintre institutiile care si-au desemnat reprezentanti mentionam: Episcopia R&mnicului,
Inspectoratul Judetean in Constructii Valcea, Ministerul Culturii si Cultelor, prin DMIA - Directia
Monumentelor si Istorice siArheologie si prin Comisiile sale de specialitate, ONMI - Oficiul National
al Monumentelor Istorice, INMI - Institutul National al Monumentelor Istorice, reprezentantul firmei
de antrepriza, pictorul restaurator, etc.

1. Reactualizarea datelor tehnice

Reactualizarea periodica a figelor analitice de evidenta ale celor patru schituri gi a incintei
mari din cadrul Manastirii Hurezi, toate inscrise in Lista Patrimoniului Mondial, este dificil de
realizat Tn absenta unor piese desenate reactualizate din documentatia de proiectare.

In sensul acesta, reprezentanta DCCPCN Vélcea reclamé lipsa releveelor actualizate atat
la incinta mare cat i la schituri, piese absolut necesare pentru intocmirea ANEXEI A i a ANEXEI

1 Prezentul raport de monitorizare este dat publicitatji in virtutea HG 493/30 aprilie 2004, anexa B, nr. 13.
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Ménéstirea Hurezi - Vedere de ansamblu

B din “Obligatja privind folosinta monumentului istoric”.

Dosarul monumentelor istorice Tnscrise in Lista Patrimoniului Mondial (LPM) cuprinde, ca
primé piesd scrisa, Graficul de monitorizare al monumentelor (¢f. Anexelor B i C la HG 493/30
apr. 2004), care un poate fi completat fard a avea la baza alte acte, cum ar fi, de pilda, Figa de
conservare a monumentului istoric. Aceastd piesa componenta a dosarului nu are un formular
aprobat §i o metodologie de completare a acesteia, aga cum exista in cazul Figei analitice de
evident gi al Obligatjei de folosinta.

2. Date privitoare la localizarea monumentelor
T vederea completérii Raportului periodic cerut de Comitetul Patrimoniului Mondial este
necesara intocmirea de hari t fice de locali a telor UNESCO, 1l i
dastrului i istoric unui proiect-pilot de locali prin GPS a acestor

monumente istorice).

3. Zonele de protectie

Zonele de protectie ale monumentelor au fost definite in anul 1993, prin studiul “Stabilirea
zonelor protejate pentru blurile cu patrimoniu istoric de importanta internati i Jat
de Consiliul Judetean Valcea si intocmit de catre S.C. URBANPROIECT SA BUCURESTI. De
mentionat, ¢ in lipsa unei legislatii clare la data respectivé, zonele de protectie i reglementarile
urbanistice pentru aceste zone, stabilite prin documentatia amintita mai sus, au facut obiectul
unei avizéri in 1993 de catre Ministerul Culturii gi Cultelor, prin comisiile de specialitate, dar nu au
fost aprobate, in final, de Consiliul Judetean. Ele sunt ignorate din 1993!
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PUZ - Planul Urbanistic Zonal, cu zona de protectie din jurul Manastirii Hurezi, sta la baza
intocmirii Planului de gestiune, piesa componenta obligatorie in cadrul Dosarului de monument
UNESCO, lipsa | ui face imposibila deruldrii unui plan de gestiune.

PUG-ul, Planul Urbanistic General al Oragului Horezu, edifia 1997, intocmit de SC
PROIECT SA Rm.Valcea, a fost aprobat in prin HCL nr. 1/22.01.1998 si HCL 31/31.07.2003
si este in vigoare, dar cuprinde Reguamentul local de urbanism intr-o forma simplificata,
nesatisfacatoare la aceasta data.

Tntrucat in acest moment se reactualizeaza Planul Urbanistic General al Oragului Horezu,
impreuna cu satul sau apartindtor Romanii de Jos, este necesar sa fie introdusa corect Zona
protejata, motiv pentru demararea reactuaizarii studiilor privind zona de protectie a manastirii.

Planul de gestiune pentruaceste monumente ar putea fi echivalat si cu studii de fezabilitate
aferente fiecarei parti componente, dar gi acestea trebuiesc intocmite.

4. Stadiul documentatiilor deconservare-restaurare

La acest capitd s-au constatat urmatoarele aspecte:

- inexistenta unui plan de masuri gi gestiune a documentatilor si finantarilor, prin lipsa
Studiilor de Fezabilitate, situatie ce duce la sincope in graficul lucrarilor de exec utje;

- autorizatja de constructie este depasita.

5. Lucrari de executie
La acest capitol s-au constatat - citez din adresa - raport al Ministeru ui Culturii gi Cultelor
nr. 3586/10.07.2007, emisa cu aceasta ocazie:

Manastirea Hurezi - Vedere paraclis
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Meéndstiea Hurezi - Turnul clopotnia

- luerar suplimentare efectuate de pictorul restaurator la exteriorul turlelar, de caltate,
der n suprafatd mult mai mare decét cea prevazuta in conract gi avizata infal, interventi ce au
perturbat gi fntérzial derularea alfor lucrai de restaurare;

- deficiente ale execuiei la nivelu troluarului, Ia care s-a fixal termen de remediere;

- luerri neavizate efectuate de manastire: schimbarea tamplarii la Biserica mare sifurle,
constructi noi a incinta istorica si fa Schitul Sfantul Stefan;

- lipsa masurior de sistare i sanclionare, pentru foate fipurile: de lucrari neavizate
efecluale, din partea Inspectoratului Judetean in Constructii Valcea, desi Ministerul Culturi si
Cullelor a solicitat n repetate randur acest lucru

6. Resurse financiare pentru protejarea, conservarea §i punerea in valoare se aloca
anual din
- fonduri ale Ministerului Culturi si Gultelor
- fonduri ale Gonsiliului Judetean (sau derulate prin acesta) pentru drumuri de acces
- fonduriale Consililor Locale fsau derulate prin acestea)

7. Semnalizarea monumentelor LPM

Monumentul istoric nu a fost semnalizat corespunzator, degi s-au facut nenumarate
demersuri de cétre INMI - Institutul National al Istorice. S-a avizat
5i confinutul vitoarelor panouri executate de Asocialia Culturali “Goodartofnoort, pentru fiecare
obiectiv biserica mare si cele patru schituri i tofugi nu s-au montat panourile respective
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8. Vizitatori

Tn anul 2007 a crescut numarul de grupuri de vizitatori care calatoresc cu microbuzul i
a scazut numarul vizitatorilor care vin cu autocarul. A crescut i numarul vizitatorilor care vin cu
masinile personale. A crescut numarul vizitatorilor straini. Din 2004 manastirea are cca 60.000
vizitatori pe an.

In acest sens sunt asigurate parcaje pentru cca. 20 autovehicule, acces rutier facil,
asfaltat si reparat anual, grupuri sanitare, unitate cazare 20 paturi, ghid specializat, muzeu, oficiu
cu materiale informative, pensiuni agro-turistice in apropiere (in Oragul Horezu), unitati sanitare,
farmacie la cca 7 km, comunicatii, telefonie.

Sunt percepute taxe de vizitare pentru muzeul din incinta ménastirii. Manastirea are editat
material publicitar i educational.

Oragul, manastirea si imprejurimile sunt din ce in ce mai vizitate. Exista o cursa zilnica,
directa Bucuresti-orag Horezu.

9. Publicatii, studii stiintifice
In vara lui 2007 a aparut Albumul monumentelor UNESCO din Roménia, editat de
Ministerul Culturii gi Cultelor prin INMI - Institutul National al Monumentelor Istorice.

10. Dezbateri, simpozioane

Manifestari culturale la nivel local au loc in permanenta.

Se vor organiza in, viitorul imediat, cursuri gcolare de prezentare a monumentului istoric
aflat pe Lista Patrimoniului Mondial, la Caminul Cultural din oragul Horezu.

11. Dezvoltarea meseriilor traditionale
S-a mérit numarul de ateliere de olari cu vanzare atat in zona centrala a oragului Horezu
cat si In zonele deja consacrate din localitate.

Abstract
The bianual monitoring report of Hurezi Monastery,
objective listed in the World Heritage list.

This report is part of the prerogatives of the National Institute of Historic Monuments,
concerning the monitoring of the historic monuments in Romania, monuments included in the
World Heritage List, by observers appointed by the Ministry of Culture and Religious Affairs.

The final form of the agenda, as well as preparation of the report were established in
conformity with the provisions of the specific legislation on protection of the historic monuments
listed with the World Heritage List and according to the questionnaire accompanying the periodic
UNESCO Report and the Monitoring sheet for the monuments included in the World Heritage
List. In conformity with the methodology, the report has been periodically published in specialty
materials issued by the Ministry of Culture and Religious Affairs.
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VERIFICAREA LISTEI MONUMENTELOR
BRASOV, 2006

ADRIANA STROE

In cursul anului 2006 am efectuat o serie de
deplasari in municipiul Bragov, pentru verificarea Listel
Monumentelor Istorice

Au fost efectuate deplasari in doud etape: 12-
14 iunie gi 16-19 octombrie

Principalele acfuni desfasurate

- identificarea in feren a monumentelor
- fotografierea acestora, necesaré actualizarii bazei
de date

In deplasarea din 12-14 iunie a fost verificata
Lista Monumentelor Istorice din Carfierul Schei al
municipiului Bragov,

In cadrul verficarii au fost identficate n teren
cele 103 monumente istorice din categorile I, Il
si IV si au fost folografiate; in cazul monumentelor
neidentificate a fost fotografiat amplasamentul indicat
de LMl

Au fost constatate urmatoarele

Monumentulcucodul BV-[V-m-B-11881,"Crucea
Junilor Curcant”, de pe str. Curcanilor 46 se afla, de
fapt, in fata imobilului de pe str, Curcanilor 36 (Fig. 1)

Monumentul  cu  codul  BV-Il-m-B-11384,
,Casa famiiei Brancoveanu’, de pe st Constanfin
Bréncoveanu 51 nu a putut fi identificat in teren; prin
deductie numarul 51 poate apartine unei jumata de
cladire recent modificatd, situata pe str. Constantin
Bréncoveanu, infre numerele 49 553 (Fig. 2). Numrul
postal 61 a aparinut, probabil, inifial casei de la nr.
53, care, dupa aspectul exterior, dateaza de la sfarsitul
sec. 18 - nceputul sec. 19. Aceeasi situatie, datorata,
probabil, modificarilor de adrese postale se repeté gi
n cazul allor monumente din Schei, ex. monumentul
cu cod BV-IIl-m-B-11374, ,Casé’ din sir. Constantin
Bréncoveanu 26, datat sec. 18, Casa aflaté in prezent
la nr. 26 este databila Tnceputul sec. 20 (Fig. 3), iar
casa vecind, de la nr. 24 ar putea data, In nucleu, de la

Prezentul articol este un rezumat al raporului de deplasare, O

bund parte a acestor d\smncgunahtém au fost semnalate gi de d-na
inspector DCCPCN Bragov, Dana Jenei,
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Fig.1
Monumentul
istoric cu
codul BVAV-
m-B-11881,
“Crucea Junilor
Curcanl se
afld in fata
imobilului

de pe str.
Curcanilor 36

Fig. 2. Monumentul istoric cu codul BVA/I-m-8-
11384, ,Casa familiei Brancoveanu” de pe str
Constantin Bréncoveanu 51

Fig. 3. Monumentul istoric cu cad BV:I-m-B-
11374, ,Casé din str. Constantin Brancoveanu
26, datat sec. 18,
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Fig 4 Gospoddria de pe sii. Constanin
Evéncmeenu 24

T
unde amebm si se u(\e monumentm nu codu\
BVIVem-B-11

Fig 6. Monumentul istoric cu codul BV-

Fig 7
Schei

B-11871, “Gasa captanului lie Bif” de pe 05
Gaptan llie Bt 34.

Galeria cimrui biserici St. Nicolae-

sfargitul sec. 18-4nceputul sec. 19 (Fig 4)

Afata timp ca@ monumentu istoric este
identificabil numai prin adresa postald siluatia se va
repetalafiecare renumerotare postald Pentru a evita,
pe vitor, repetarea acestor situali ar fi de dorit sa fie
pusa in practica prevederea legala privind intocmirea
cadastrulu monumentelor istorice. Péna la finalzarea
acedua Lista Monumentelor Istonce din fiecare
localitate ar trebui sa fie insotita de planul locditéii, pe
caresa it
acestora find, astfel, mai sigur&

Monumentul cu  codul  BVAV-m-B-11879,
“Crucea de la Sti", de pe str. Curcenilor nr 20 nu
a puut fi identificat. Din cercetarile ulterioare ale
dnei inspector Dana Jenel, de la DCCPCN Bragov, a
rezuliat ca la aceastd adresé nu a existat niciodata o
troité (Fig. 5)

Tncursul deplasari am mai constatat ca, datorité
calitatilor continute:

Monumentul istoric cu codul BV-V-m-B-11871,
"Casa capitanului llie Birt' de pe str. Cépitan liie Birt
34, cu nucleu bine pastrat de locuinta dezvoltat, cu
pridvor decroget, tipica pertru arhitectura vermacularé
dela sfarsitul sec. 18-nceputd sec. 19 din cartierd
Schei, ar merita sa fie mutata de la categona IV la
categoriall (Fig. 6)

Cimitirul bisericii Sf.  Nicolae-Schei, care
contine morminte ale unor personalitdi ale istoriei
roménilor din Bragoy, ar trebui mentionat explicit in
cadrd Ansamblulu bisericii “Sf. Nicolag” din Scheii
Bragovului, cod BV-l-a-A-11589 (Fig 7, 8519)

Cimitirul  *Groaver?, din str  Constantin
Lacea nr. 2, ar trebui clasat in intregime, deoarece
contine mormintele unor personalitati ale istoriei
politice §i culturale a Bragovului gi ale Transilvaniei,
ex. pictorul Misu Pop, lingvistul i scrittorul Sextil
Pugcariu, istoricul Al Lapedatu — ultimul pregedinte
al Comisiunii Monumentelor Istorice (Fig. 10, 11, 12)
Tn prezent, numai dou& morminte din acest cimitir
sunt monumente istorice (mormantul poetului Andrei

Muresianu si marméntul profesorului Virgil Omuu? De
% Gonform regulamentelor pentru intocmirea documentatilor de
bans, monumetel Karce rebuemarcatenplnure defp

G, PUZ, PUD. Ge care alcdtuiesc aceste planur folosesc, insa,
@ documcagle Lista monumentelor istorice, fir o verificare a
acesteia.
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Fig. 8. Mormantul lui loan Megota,
personalitate a  invatdmantului
romanesc din Bragov, aflat in
cimitirului bisericii Sf. Nicolae-Schei.

Fig. 9. Mormantul lui Vasile Saftu,
personalitate a viefi religioase
gi politice a romanilor bragoveni,
aflat in cimitirului bisericii Sf.
Nicolae-Schei.

Fig. 10. Mormantul pictorului Migu
Pop, aflat in cimitirul Groaveri.

asemenea, pe aceeasi strada, se afla un cimitir de eroi din primul
rézboi mondial, care nu este clasat (Fig. 13).

Tn deplasarea din 16-19 octombrie a fost verificatd Lista
Monumentelor Istorice din Cartierul Cetate al municipiului.

In cadrul verificirii au fost identificate in teren cele

355 monumente istorice de categoriile II, Il si IV gi au fost
fotografiate.
In cartierul Cetate potentialele probleme privind

corectitudinea LMI sunt legate de existenta, la aceeasi adresa
postald, a mai multor cladiri diferite. De exemplu, la numarul
14 din Piata Sfatului, se afla o locuinta cu restaurant la parter,
restaurantul ,Cerbul Carpatin® — fosta hala a negustorilor gi
0 anexa a restaurantului — fosta carciuma ,Gaura Dulce’,
suprainaltatd de bucataria acestuia (Fig. 14, 15, 16). La nr. 18
(Fig. 17), din aceeasi Piatd a Sfatului, se afld doua cladiri cu
numere topo si numere cadastrale distincte, cu istoric si aspect
diferit si care formeaza un singur monument istoric, cu cod LMI
2004 BV-l-m-B-11576. Tn cazul atribuirii unor adrese postale
proprii cladirilor mentionate, cladirile care ar primi noi adrese
postale ar iesi, prin aceasta, de sub incidenta legii de protejare
a monumentelor istorice. Un exemplu in acest sens este str.
Julius Romer, pe care, la nr. 4, se afla Bastionul Franghierilor,
parte a ansamblului fortificatiilor oragului. Ulterior publicarii LMI
2004 aceasta strada a fost redenumitd ,Suisul Castelulur’, iar
denumirea Julius Romer a fost acordata unei strazi de la periferia
orasului. Deoarece bastionul nu mai are adresa din LMI 2004,
pana la aparitia unei Erate sau a unei noi Liste a Monumentelor,
care sa corecteze situatia d. p. d. v. legal, acesta nu mai este
considerat monument istoric, aceasta calitate apariinénd cladirii
de la nr. 4 din actuala str. Julius Rémer.

De retinut ca autoritafile locale nu au obligatia de a anunta
DCCPCN modificarile de adrese postale pe care le opereaza.

Siin aceste cazuri, ca si in cazurile semnalate in cartierul
Schei, ar fi necesar ca Lista Monumentelor Istorice sa fie insotita
de planul oragului, pe care sa fie marcate monumentele istorice.

O alta problema, semnalata de d-na inspector DCCPCN
Bragov Dana Jenei, este cea a caselor memoriale. Pentru o
parte a acestora existd, la DCCPCN Bragov, documentatie de la
Arhivele Nationale — jud. Brasov si de la serviciul de specialitate
al Bibliotecii Judetene, care atesta ca respectivele constructii nu
au legaturd cu personalitdtile datorita carora au fost clasate ca
monumente memoriale. Procedura de declasare, aceeasi pentru
toate categoriile de monumente istorice, fiind costisitoare, iar
proprietarii neavand nici un interes imediat pentru declasare,
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Fig. 11, Momntul ingvistului s Fig 12. Corotaul storicu
saritorului Sexil Pugcaris, aflal  Alovand Lopedaly, i g FlpcI R e snlem ol ol ok

in cimitirul Groaveri ol Comisiuni Monurnentelor
allat in cirnitirul Groav eri

Fig. 14. Locuinta cu spatis comercial la parter,

“Casé a negmovnor azi
in Piata Statulu 14

ves(auvin(u\”Cevbu\Cavpahr( in PiataStatului14

17, Monumentul istoric, cu cod LNH 2004
EI\/H l-rn-B-11576, din Piata Sfatuluinr. 18,

Fig 16. Braseria “Gaura Dulce’, din Piata Sfatului
14

147

http://patrimoniu.gov.ro



aceste ,monumente” vor ramane in LMI.

Acestea sunt numai o mica parte a problemelor rezultate ca urmare a verificarii in teren
a listei monumentelor istorice. Fiecare din membrii Sectorului de Evidenta-Cercetare, care s-au
deplasat in teren pentru verificarea LMI, s-au confruntat cu probleme similare sau cu alte tipuri
de probleme. Deoarece termenul verificarii si republicarii listei monumentelor istorice se apropie,
ar fi necesar ca impreuna cu inspectorii DCCPCN judetene, sa fie facut un inventar al tuturor
problemelor aparute cu ocazia verificarii LMI, iar apoi, impreun&d cu Direcfia Monumentelor
Istorice din MCC, Sectiunea de evidenta a CNMI si Oficiul juridic al MCC, unde este cazul, sa fie
gasite solutiile pentru rezolvarea acestora.

Abstract
Verifying the List of Historic Monuments in the city of Bragov, 2006

This mission report briefly points to matters occurring during the missions in Schei and
Cetate quarters of Brasov Municipality in June and October 2006, respectively, in order to check
up the List of historic monuments. The main problems which appeared were the result of the
current procedure of identifying the historic monuments by their mail address only. We propose
that the map indicating all historic monuments in a locality should be joined by the List of historic
monuments of each locality and, considering that the list of monuments shall be soon republished,
an inventory list of the matters found out following the check-up of these lists per each county
should be drawn up.
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VERIFICAREA LISTEI MONUMENTELOR ISTORICE DIN COMUNA MANECIU,
JUDETUL PRAHOVA, 2006 - 2007

IRINA PAVELET

Deplasarile realizate de serviciul cercetare evidentd din cadrul INMI, in perioada 2006-
2007, in comuna Maneciu, judetul Prahova, la numai doi ani de la actualizarea inventarului
monumentelor istorice cuprinse in LMI 2004, au condus la evidentierea unor probleme legate
mai ales de efectele interventiilor neavizate asupra monumentelor istorice.

Deplasarile au fost realizate in colaborare cu DJCCPCN Prahova, prin reprezentantul
sdu, dna exp. arh. Liana Dobrinescu.

Scopul acestor deplaséri a fost acela de a verifica gi actualiza Lista monumentelor istorice
2004, punand accent pe monitorizarea monumentelor istorice de arhitectura.

Suportul cartografic §i fotografic al actiunii s-a constituit din planuri cadastrale ale satelor
cu localizarea monumentelor istorice §i respectiv, fotografii anterioare aflate in baza de date a
DJCCPCN Prahova gi a INMI.

S-au executat fotografii la toate monumentele istorice §i la amplasamentele monumentelor
disparute din localitate. De asemenea s-au verificat adresele imobilelor §i s-a constatat faptul ¢4
nu au suferit modificari intre 2004 §i 2007.

SAT CHEIA

La Ansamblul Manéastirea Cheia (1770, ref. 1782, 1835-1839), nr. 60, monument de
arhitecturd, grupa A, cod PH-ll-a-A-16412, inca din toamna anului 2005 s-a constatat faptul ca
intregul ansamblu mandastiresc se afla intr-o stare generala rea de conservare.

La chilile manastirii, s-au desfagurat lucrari care au afectat valoarea arhitecturald a
intregului ansamblu.

La chiliile situate pe latura de nord, cod PH-Il-m-A-16412.05, vechile chilii ale manastirii,
s-au realizat lucrari de reamenajare care au afectat profund monumentul istoric. (Fig. 1)

Aceste lucrdri de recompartimentare
interioara, realizate in vederea amenaijérii de
chilii individuale, nu au respectat planimetria
originard. Au fost intrebuinfate materiale de
constructie (pereti din caramida si bca) diferite
de cele initiale (pereti cu structurd din lemn).
(Fig. 2-4)

Fatadele au fost foarte grav afectate,
pe latura de sud a acestor chilii, deschizandu-
se goluri pentru ugi i ferestre, ignorandu-

Fig. 1 Manastirea Cheia
Paraclisul gi chilile de pe latura de nord a incintei. 1963
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Fig. 2-4 Manasiirea Cheta. Inetventifa chilile de pe latLra de rord. 2006-200)

se altemanta de plin-gol specific fatadei originare, iar pe cea de nord au fost inchise goluri in
vederea micgordri ferestrelor.

La amenajarea acestor chilii se lucreaza in continuare. Recent, pardoseala din scanduri
din lemn de brad a prispelor chiliilor a fost inlocuita cu una din gresie.

La Biserica ,Sf. Treime” (cod PH-Il-m-A-16412.01) s-au executat de asemenea lucrari
schimbandu-se invelitoarea din tabla zincata cu tabla de arama.

Tn ceea ce privegte acoperigul turlelor situate pe pronaos a fost mutilati forma eleganta,
originara. (Fig. 5-6) Au disparut unele elemente componente ale turlei $i anume gulerele care
féceau legatura intre sarpanta turlei 5i bulbul crucii. Acesta a fost simplificat, dupd interventie,

i-se 0 forma rudi De a dispant si decoratia de pe tamburul turlei.
n prezent i paziile originare din tablé de la acoperigul turlelor sunt simplificate i au fostinlocuite
cu elemente nepotrivite, imaginea turlelor find mult afectata.

Interventiile de la turla mare au produs de asemenea modificari semnificative. Astfel,
gulerul de la acoperisul originar al turlei, avénd elemente cu fatete curbe, a fost mutilat astfel
ncét, in prezent, acesta are aspect de trunchi
de piramida, o forma volumetrica nepotrivita.

Totodata in locul bulbului originar a
fost plasat un tip de bulb inadecvat contextului

: astfel la imb

Fig. 5-6 Manastirea Cheia. Biserica, Sf. Treime"
2000 g1 2007
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turlei. Prin aceasta modificare a fost inlocuita
o0 piesa originara, care oferea zveltete turlei
mari, cu un element siréin de ansamblu
in cursul anului 2007, @ fost schimbata si
inveliloarea acopenigului pridvorului, ocazie
cucare bulbii originari situali pe coamé au fost
si el inlocuifl

La tamburul furlelor s-a nlocuit
nveligului din tabla cu un finisaj de tencuiala,
fara relief, care a scos din scara volumul
bisericii §i a conferit imaginea unor cilindrii
confectonati din hértie. (Fig. 6)

Tn conditile deteriorarii Tnvelitorii de
tabla, in urma producerii de infiliraii de apa,
a fost afectatd pictura astfel incat, n naos,
fresca  reprezentand  Pantocratorul  s-a
desprins i intregime, iar in pronaos, s-au
desprins fragmente din fresca turlelor. (Fig. 7)

SAT MANASTIREA SUZANA

La Ansamblul Manastirea Suzana
(1740, ref. 1840, 1880-1882), nr. 1-24, cod
PH-Il-a-A-16533, monument de arhitectura,
grupa A, invelitoarea din sindrila a chiliilor din
incinta manastirii a fost inlocuita cu una din
tabla. (Fig.8)

in satele Gheaba, Maneciu Ungureni
si Maneciu Pamanteni situalia monumentelor
de arhitectura s-a modfical fatd de cea
inregistratd n iulie 2004, cénd a fost realizata
verificarea LM

SAT MANECIU PAMANTENI

Casa lon Popescu (sf. sec. XIX - inc.
sec. XX), nr. 216, cod PHIl-m-B-16535, se
afla infr-o stare de conservare foarte bund,
proiectul de extindere avizat din anul 2004 a
fost executal in anul 2006-2006. (Fig. 9)

Casa Gheorghe Angelescu (sf. sec
XX, nr 172, cod PHIl-m-B-16534, este
locuita temporar si se aflé infr-o stare medie de
conservare.

Fig. 7 Mandstiea Cheia
Biserica, Sf. Treimé'. Picturd pridvor 2007

Fig. 8 Manistirea Suzana
Chilile de pe latura de nord 2006

L

&,a

Fig 9 Maneciu Pamanteni, nr 216
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SAT MANEGIU UNGURENI

Casa Maria lonescu (in. sec. XX), sir
Costegli nr. 307, cod PH-Il-m-B-16636, este
locuita temporar gi se afla in stare bund de
conservare. (Fig. 10)

Casa loana Badea (3f. sec. XIX - inc
sec, XX), str. Tabla Butii nr. 16, cod PH-ll-m-
B-16637. Fara proiect avizat de DJCGPCN
Prahova, s-a intervenit la finisajele exterioare
modificandu-se plastica arhitecturalé a fatadei
B 7 principale (placi de lemn aplicate pe fatada
Fig. 10. Ménecis Unguren, st Costest v, 307, initial véruita i tavan din gips carton) alteréndu-
Gasa Maria lonescu, 2008 se valoarea arhitecturald & monumentului

istoric. (Fig. 11 2004 5i 2006)

Casa Neonila Pisu (sf. sec. XIX - Tne. sec. XX), str. Tabla Butii nr. 269, cod PH-ll-m-B-
16538, a fost extinsé gi mult transformata ncé din anul 2004, Tn prezent casa mai pastreazé
foarte putine elemente de arhitectura originare (planimelrie, finisaje). (Fig. 12)

SAT GHEABA

Casa Gheorghe Neagu (inc. sec. XX), nr. 201, cod PH-II-m-B-16495 - conform notei de
constatare nr. 102/760/21.06.2004, casa a fost demolatd inca din anul 1993, iar pe locul ei a fost
ridicatd o constructie noua. Actuala constructie mai pastreaza numai beciurile casei vechi

Casa Sevasta Munteanu (inc. sec. XX), nr. 363, cod PH-II-m-B-16496 - conform notei
de constatare nr. 100/760/21.06.2004, incé din anul 1996, casa se afla in stare de colaps, iar
ulterior, nefiind locuité s-a degradat continuu. Din anul 2003, se mai péstreaza numai fundatile
casel vechi

Casa lon Baciu (3. sec. XIX ~inc, sec, XX), nr. 606, cod PH-II-m-B-18497, este nelocuita
gi 96 afl4 inir-o stare avansaté de degradare. (Fig. 13)

Casa Elena Cérstocea (sf. sec. XIX - nc. sec, XX), nr. 654, cod PH B-16498, in
anul 2004 se afla in stare de colaps. Ulterior, in infervalul noiembrie 2004-2005, casa a fost

sl
Fig. 1 Maneciu Unguren), st Tabla Bufi . 16. Gasa loana Badea, 200451 2006
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Flg 12 Maneciu Ungureni, str. Tabla Bufii nr. Fig. 13 Gheaba nr. 505. Casa lon Baciu. 2006
269. Casa Neonila Pisu. 2006

Fig. 14 Gheaba. 2006. Constructie noua pe

locul Casei Elena Carstocea, nr. 654

Fig. 16 Gheaba, str
pravalie Nicolae Ma

.
tei. 2006 Eugenia Prunuta. 2006

;*‘wu

L L

Garii nr. 416. Casa cu Fig. 17 Gheaba, str. Tabla Butii nr. 477. Casa

Fig. 18 Gheaba nr. 126. Propunere noua
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demolata, fara aviz al DJCCPCN Prahova. Pe amplasamentul ei s-a ridicat in perioada 2005-
2006 o constructie noud, care a preluat numarul de imobil al monumentului din LMI. (Fig. 14)

Casa lon Savu (sf. sec. XIX - inc. sec. XX), nr. 660, cod PH-I-m-B-16499, se afla in
stare de conservare mediocra spre rea. Lipsa mijloacelor de intretinere va grabi procesul ei de
degradare. (Fig. 15)

Casa cu pravalie Nicolae Matei (1916), str. Garii nr. 416, cod PH-Il-m-B-16500, a fost
modificata astfel incat spatiul semideschis al prispei a fost inchis i adaptat pentru functiunea de
spatiu comercial. (Fig. 16)

Casa Eugenia Prunuta (sf. sec. XIX—1nc. sec. XX), str. Tabla Butji nr. 477, se afla in stare
mediocra de conservare. Proiectul de extindere intocmit in anul 2003 si avizat de DJCCPCN
Prahova, nu a fost respectat. In prezent, casa monument este cuprinsa in interiorul unei constructii
noi, aceasta intervenfie inedita reducand sansele de supraviefuire a monumentului istoric. (Fig. 17)

Tn satul Gheaba am identificat nsa cladiri cu o arhitecturd deosebité, potentiale monumente
istorice, dupa cum este casa de la nr. 126. (Fig. 18)

Concluzii
In prezent, in Comuna Maneciu situatia monumentele istorice Tnscrise Tn LMI 2004 se
prezinta astfel:
- 2 ansambluri manastiresti, grupa A, din care:
Monumente n pericol de a le fi afectata valoarea arhitecturala: Ansamblul Manastirea
Cheia si
- 12 monumente de arhitectura, grupa B, din care:
+ monumente aflate in stare foarte buna de conservare: 2
+  monumente aflate in stare mediocrdfrea de conservare, farad perspective de
consolidare-restaurare imediate: 3
*  monumente care au suferit interventii neavizate, care au afectat valoarea arhitecturala
intr-o mica masura, interventii reversibile: 3
* monumente care au suferit interventii majore, neavizate: 1
* monumente din care se mai pastreaza doar anumite parti — fundatii, beciuri: 2
*  monumente demolate, fara aviz: 1

Zona de protectie a monumentelor este respectatd, in conformitate cu Legea 422/2001 cu
modificarile si completarile ulterioare (Legea 259/2006).

In ceea ce priveste posibilitatea introducerii de noi obiective Tn LMI, in Memoriul General
din PUG Comuna Maneciu avizat cu avizul nr. 91/U/2002 au fost propuse 6 zone de rezervatie
de arhitectur, distribuite astfel: 3 zone in satul Maneciu Pamanteni, 2 zone in satul Gheaba si
zona de rezervatie a ansamblului Manastirii Suzana. (Fig. 19)
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comuna MANEGIUP UG
0

SATELE MANECIU PAMANTEN| - = ST |
MONUMENTE ISTORICE = |
ZONE PROTEJATE

MANECIL FAMANTENS

—LIMITA INTRAVILANULU =‘ﬁﬂ

AT LIMITA REZERVATIE D6 ATORTECTURA SAL
ZONA PROTECTIE MONUMENTE

MU ZONA FUMCTIONALA MONUMENTE

{22220 2ONA CU INTERDICTIE TOTALA DE
CONSTRUIRE

£ Saci-1. MONUMENT ISTORIC
£ 133 EDIFICIU CU ARMITECTURA
TRADTIONALA LOCALA

Fig. 19 PUG comuna Maneciu Ungureni

Abstract
Verifying the List of Historic Monuments in Maneciu commune,
Prahova County, 2006-2007

The historical monuments of architecture from Méneciu village, Prahova county, were
closely monitored in 2004 and in the following period after the List of Historical Monuments
appeared.

Therefore a worsen in the inventory of the historical monuments was observed, in principal
due to the intervention upon the monuments without taken into consideration the actual laws, but
also because of the lack of necessary funds for the maintainace of such buildings
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VERIFICAREA LISTEI MONUMENTELOR ISTORICE DIN COMUNA MALU CU
FLORI, JUD. DAMBOVITA. 2006

|OZEFINA POSTAVARU

i anul 2006, serviciul Gercetare Evidents al INM a efectuat deplaséri in teritoriu, cu
scopul de a verifica, completa gi actusliza Lista Monumentsior Istorice 2004, in vederea
republicéri prevéizute prin lege fn anul 2009

I lucrarea de fas propun o vedere criicé asupra problemelor Evidentei monumentelor
istorice din Roménia, cu aplicalie pe zona Muntenia 3, focalizénd atentia asupra celor 17 pozitii
din LMI corespunzatoare comunei Malu cu Flori, judetul Dambovita,

Verificarea pe teren, desfagurata intre 11-15 octormbrie 2006, a avut ca suport

- extrasul din LMI 2004 - pentru Gomuna Malu cu Flori gi extrasul din LMI 1992

- Note de constatare privind monumente dispérute gi rapoarte intoamite de primérii
referitor la situatia monumentelor din LM 2004, transmise de catre DCCPCN Dambovita in 2
februarie 2006, pentru LA/ modficar s/ completar!

- planga PUG cu pozilionarea monumentelor istorice efectuatd de Serviciul Urbanism
al Primériei gi transmisé de DCCPCN Démbovita catre INM In cadrd Programufui nafional de

& unul sistem f
geografic (GIS) pentru protecia patrimoniulul
cultural nafional imobil (arheoiogle i
menumente istorice) eGISpat

1. Operatiuni

1. ldentificarea  pe teren &
monumentelor din LM 2004 gi verificarea
marcarii lor pe plangele PUG.

Probleme fnregistrate:

- monumentele nu au marcaje de
semnalizare, of. cerintelor legale

-imobilele au primit o nou& numerotare
postald ce nu corespunde cu cea din rubrica
Adrasg din LMI 2004, Singurul instrument
de identificare a fost numele proprietarului,
schimbat gi el in multe cazuri!

- numérul pogtal al imobilelor nu este
marcat pe planul PUG

- plangele PUG cu marcarea monumentelor
sunt micgorate la format A4 (fara
g, prin urmare ilizibile (fig.1). Identiicarea  Fig. 1. Plansa PUG cu marcatea monurentelor storice
D neprelu a fost ajutorul d-ui los# Ditescu, 80 de ani, urmag al unor farili de vaz ale comunei (Difescu g1 Valcu),
donatorigi citori, care ne-a fnsolitin expeditia idenificarii monumentelor clasate punandu-ne la dispozifie cunogtintele
despre persoane asociate monumentelar, toponime, repere femporare, 3. a
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Fig 2. Zona istorics. Primtia, Gcoala §i Monumentul
eroilor, 1928

Fig 3. Zonaistoricd Case cu pravalii, nr. 3 ~nr. 7, 1913

Fig 4. Zona istoricd. Case cu pravélii, nr. 7 - nr. 8, 1890-
1910 i trofp 1898

monumentelor pe plan este aproximativa,
lacunara si in unele cazuri eronatd (Casa
Valoy Petre DB-I-m-B-17561, Casa fon Duté
DB-II-m-B-17690).

- Zona istoricd, DB-ll-a-A17560 este
marcaa aleatoriy, fard respectarea limitelor
loturilor incluse

- zona de protectie a monumentelor nu
estemarcata pe plan, cf. metodologel prevazute
de lege

2 Contactarea Consiliului Local

- am analizat fmpreund cu primarul
problemele inregistrate  pe  feren Am
repozitionat  monumentele  impreuna  cu
tehnicianul Serviciului Urbanism, pe copil 111 a
plangelor PUG2

3 Verificarea, corectarea gicompletarea
rubricilor LMI - Denumirea (hram, nume citor,
proprietar initial), Localitates, Adresa (notarea
numarului pogtd de pe poartd, amplasarea
in functie de repere importante), Datarea
(inscriptii, documerte, relatari orale)

4. Fotografierea monumentelor clasate
si @ amplasamentului in cazul monumentelor
disparute?

Il. Probleme privind Evidenta
Monumentelor Istorice:

1 Monumente din LM 2004 care
numai existain teren

- CasaNicolae Ghit& DB-I-m-B-17691
demolaté in 1992, cu autorizetie de la Primérie,
nu facea obiectul unei Note de constatars

- Gospodéria Ghité Badea Diaconu
DB-I-m-B-17568 demolata inainte de 1992
introdusé Tn LMI 92 eronal, pe beza unor
evidente anterioare

2 Monumerte din LM 2004 care,

conform Notslor de constatare intocmite de DCCPCN i Primarie, nu mai existd fn teren dar
care au fost identificate Tn timpul verificari noastre:
- Casa Sora |, Petre, DB-lI-m-B-17567, nr. 306 figura ca disparuté, in fapt arsa partial

2 Dona Tatiana Sitmion de la Serviciul de Urbanism al Primariei Mlu u Flor §i d-ia Jeanina Ochesou, director de
Camin cultural, ne-au insoft pe teren 5 ne-au pus la dispazii proprile cunogtinte 5 documentati
H

o

INML d.
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- Casa Valcu N. Petre, DB-Il-m-B-17561, figura ca neidentificatd, exista la nr. 270

- Casa lon Duta, DB-lI-m-B-17690 figura ca neidentificat pe teren, exista la nr. 226

Aceste monumente ar fi urmat s fie excluse din LMI

3. Pierderea valorii de monument istoric prin modificari drastice:

- Casa Gheorghe C. Popescu DB-ll-m-175666, modificatda 2005, fard respectarea
conditiilor avizului DJICCPCN

- Casa Petre Popescu Donciu DB-ll-m-B-17563 modificatd 2005, fard respectarea
conditiilor avizului DUICCPCN

4. Greseli Localitate/Adresa:

- Nume de sate inglobate, care sunt menfinute ca unitate administrativd (ex. sat
Runceasa).

- Numere postale neactualizate

5. Case clasate individual, ignorandu-se ansamblul gospodaresc omogen din care fac
parte:

- Casa Gheorghe Diaconescu (Decebal) DB-II-m-B-17567, este in fapt un ansamblu de
cladiri ce indeplinesc criteriile de clasare: casa nord 1870, casa vest 1904, anexa est 1927.

- Casa losif lon Ditescu DB-Il-m-B-17559, nr. 430 datata in LM/ 2004 1910 este in fapt
doar etajul casei cu pravalie construita in 1894 iar ampla gospodarie contine o casa gi 0 magazie
monumentald, ambele din anii 30.

- Zona istorica DB-ll-a-A-17560 fiind delimitata in LMI, spre nord, de Scoald, nu contine
Priméaria decat in zona de protectie. Proiectul de modernizare al Primériei, aflat n punctul de
demarare nu are avizul CNMI, aga cum grupa valorica A - in care este Tnscris ansamblul - o
impune (fig. 2, fig. 3, fig. 4).

lll. Rezultate

Toate aceste observatii au fost sistematizate la sediul INMI ntr-un tabel de Erata si
transmise DCCPCN Dambovita. Aceasta a remis catre INMI, in 1.11.2006, tabelul cu observatiile
Tnsusite, Note de constatare corectate sau anulate si un tabel cu numerele postale actualizate,
semnate si contrasemnate de Priméaria comunei Malu cu Flori. Pe baza acestora s-a intocmit
tabelul final pentru LMI modificari si completari. Monumentele au fost pozitionate pe planga
PUG si transpuse pe harta digitala GIS Tn baza de date eGISpat a INMI.

In felul acesta, am obtinut 1,33% de evidenta certad (17 din 1245 monumente din LMI
2004) pentru judetul Dambovita.

IV. Bilant

Rezultanta verificarii pe teren a LMI 2004 pentru comuna Malu cu Flori este o lista de
imobile Tnsotite de informatii actualizate, care releva raporturi foarte inegale fata de statutul de
monument istoric.

Din 17 poziii:

- 2 au disparut prin demolare: DB-II-m-B-17558 i DB-ll-m-B-17691

- 2 au pierdut valoarea de monument istoric prin modificari ireversibile rezultate din
nerespectarea avizului DCCPCN: DB-ll-m-B-17563 si DB-Il-m-B-17566 ( fig. 23, fig. 18)

- 2 au, in zona de protectie, constructii noi, neavizate: DB-II-m-B-17565 i DB-Il-m-B-
17561 (fig. 16, fig. 17)
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- 2 sunt In stare critica de conservare
sl fara nici o intentie de reabilitare din partea
proprietarului: DB-1l-m-B-17556 si DB-Il-m-B-
17557 (fig. 12, fig. 15)

- 1 nu-si justifica prezenta in LMI: DB-
[l-m-B-17562 (fig. 14)

- 1 a suferit si are prevazute modificari ~ Fig. 5. Plan tip I. Casanr. 218
necorespunzatoare: DB-Il-a-A-17560

Din  raportarea numarului
monumentelor din LMI 2004 (17) la cele
existente pe teren in stare autentica rezulta
un procent de 59%, dintre care 20% in stare
foarte grava.

Bilantul este dramatic, mai ales pentru
c& Malu cu Flori se bucurd de notorietate  Fi9- 6. Plan fip ll. Casanr. 355
publica, Zona istorica este inclusa in Legea

Zonelor Protejate 5/2000 si in grupa Y l’ a !

valorica A a LMI 2004 iar satul a captat atentia i P | ,

etnografilor* si chiar al publicului avizat. i ) E_;.L u -:—4
O situate si mal grava descriu H PR ;|| A

raspunsurile primariilor la solicitarea DJPPCN
din 28.02.2005 de a semnala situatia din
teren a monumentelor din LMI 2004. Primaria
comunei Soténga raspunde: ... s-a constatat
faptul c& aceste case din cauza vechimii,
a intemperiilor vremii si a faptului ca
prezentau un potential pericol atét pentru
mediu cét si pentru locuitorii din apropierea
lor, proprietarii acestora au gasit de Fig.8.Plantip llla. Casanr. 168

cuviintéd sa le dérame, nestiind valoarea lor

ca monumente istorice apartindnd patrimoniului cultural al judetului Dambovita. $i mai
implicatd, primaria comunei Mogosani réspunde ca din cele 8 monumente de pe raza comunei,
6 nu mai exista si nu detinem date despre felul cum au disparut.

Daca multiplicam situatia din comuna Malu cu Flori - repetatd si de cea din comunele
Razvad si Barbuletu, verificate de noi Th 2006 - cu numéarul comunelor din judet (71) si al
oragelor (8), obtinem vizualizarea globala a raportului intre realitatea de pe teren si fictiunea
Evidentel Monumentelor Istorice in judetul Dambovita si a volumului de munca calificata pe care
o0 presupune o Evidenté conforma cu realitatea.

V. Rezultate colaterale

Verificarea LMI 2004 Th comuna Malu cu Flori a facut posibilé o vedere mai ampla asupra
potentialului patrimonial al fondului construit. Identificarea dificila a imobilelor clasate a favorizat
cercetarea unor arii extinse, permitand conturarea unei tipologii planimetrice. Propunerea

4 Colectia etnografica constituitd in 1976, cu 400 exponate.
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de clasificare ce urmeaza include §i case neclasate,
prezervate de multe ori mai bine decét cele clasate i care

n permit reconstituirea imaginard a monumentelor disparute

sau care au suferit deteriorari de tot felul.
I! - ! * It -l =‘

L= L=]

V. a. Propunere de tipologie planimetrica
Tipull {fig. 5). Casa cu un nivel, 2 incaperi i pridvor

r I~ I pe 2 laturi, ce confine scara rezervatd in soclul de piatra.
Acest tip nu are pivnita. Fundatia este construita din piatra
2 V.

de rau semiecarisatd® iar parterul din cununi orizontale de
bame subtiri. Tntre monumentele clasate este reprezentat
de Casa Sora I. Petre (sf. sec. XIX), nr. 306 (fig. 12), grav
afectatd de un incendiu. Reconstituirea este posibila datorita
Fig 9 Plantip IV Casa cupravélie v 219 ¢ase similare, neclasate de la nr. 218 (fig. 5, fig. 11).

Tipul Il (fig. 6). Casa cu 2 incdperi, cu accese
separate de pe un pridvor ce dubleaza fatada lunga. Acest
tip are pivnitd semiingropata sub o singura incapere, cu
acces prin soclul pridvorului. Fundatia §i pivnita sunt
construite din piatra, parterul din paianta iar pridvorul
are balustrada si stalpi de lemn. Este reprezentat prin
monumentul clasat Beciul gospodariei ing. Stelian

T. Valcu (sf. sec. XiX), nr. 271 (fig.14), afectat de
reconstruirea pe placa de beton a parterului. Aspectul

casei se poate reconstitui prin comparatia cu casa nr.
355, neclasata (fig. 6, fig. 13).

Tipul 11l (fig. 7). Casa cu doud nivele, cu pivnita
bipartita, la nivelul solului. Parterul suprainaltat are 2
incaperi ce incadreaza o tinda cu camara, cu acces de
Fig. 10. Plentip IVa. Casa cu pravalie nr. 430 pe un pridvor continut in plan, pe fatada lunga. Un zid

puternic (soclul pridvorului, prevazut cu 2 ugi masive)

apara scara ce duce la parterul inalt i, in acelagi timp,
pivnitele. Pivnita si soclul pridvorului sunt construite din piatra, iar parterul din paianta. Stalpii
pridvorului sustin partea frontald a acoperigului prin intermediul unor ,capuri” (capiteluri) din
paianta. Acoperigul in 4 ape, cu invelitoare de gindrila, are ,tepi” decoratj cu figurine sau inscriptji
din tabla traforata. Fatadele sunt decorate cu incizii geometrice in tencuiala. Aceasta structura cu
caracter de fortificatie este larg raspandita in zona Campulung Muscel (satele Runceasa i Laicai
- azi Malu cu Flori erau, la 1900, limita nord-esticd a judefului Muscel)®. Tipul este reprezentat in
Muzeul Satului ,Dimitrie Gusti” prin casa din Stanegti Arge§7. O casa similara, din Leregti-Muscel

—— ——

5 Piatra este larg folosita in zidaria caselor din Malu cu Flori pana pe la 1950. Conform “Marelui Dictionar Geografic
a Romanier’ vol. Il, 1899, fn sat nu sunt cariere de piatrd dar prin coaste si répi se géseste piatrd foarte buné
de consfructie.

¢ Marele Dictionar Geografic al Romaniei, II, 1839, IV, 1901, V, 1902

T GHEORGHIU Adrian, Scara de acces caformé arhitectonica in arhitectura populara rorméneasca, in RMM seria MIA,
1976, p13 fig43 s p 17. Casa din Stanesti este catalogata drept casa musceleand, avénd scara ascunsé in
parapetul salii, forménd o unitate cu parapetul séli muscelens, ea insési specifica.
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Fig. 14. Tip II. Beciul casei nr. 271, DBIl-m-B-17562

esle ncadraté de cétre H. Sthal drept Casd
noud, cu doud caluri sau ‘ou doua randuri’®
Dintre monumentele clasate, apartin acestui fip
Casa losif Diaconescu, (1884), nr 410 (fig 7,
fig. 16), Casa Petre N. Valcu, (c. 1880), nr. 270
(fig.16), Casa Gheorghe C. Popescu, (1876),
178 (fig17), Casa Gheorghe Popescu,
(c. 1880), nr. 353 (fig. 18), Casa Gheorghe A.
Duta (0. 1880), nr. 277 (fig. 19) i casa nr. 319,
neclasata (fig. 20). Exemplare derivate din acest
plan sunt casa nr. 5 (1923, cu pravalie in loc de
pivnité) (fig. 21) si casele nr. 8 (1900) din Zona
istoricd (fig. 22)

Tipul llla (fig 8). Este reprezentat printr-un
singurexemplar, Casa Petre Popescu(Donciu),
(c. 1680), nr. 168. Fala de Tipul Ill, acesta are
finda deschisé, cu acces de pe un pridvor scurt,
de lemn, cu scara abrupté si acoperig propriu (fig
8, fig 23-24)

Tipul IV (fig. 9). Casa dezvoltatd, cu
pravalie la parter si locuinté la eta), cu geamléac
spre stradd. Un exemplar bine conserval este
casa cu pravélie de la nr. 219 (fig. 9, fig. 26),
neclasata si casa nr. 7 (1913), din Zona istoricd
(fig. 25)

Tipul IVa (fig.10) difera prin amplasarea
gearrléoului spre curle. Casa losif /. Ditescu,
nr. 430 apartine acestui fip derivat din locuinta
orageneasca de comerciant (fig. 10, fig. 27)
Parterul este construit din piatré (ingloband casa
din 1894 iar etajul din paianta (1910)

Tipul V. Casa cu plan cenfral dezvoltat,
construita din céaramida, cu camere in 2 tracturi,
Jsald mediana si pridvor cu arcade de zidérie pe
fatada lunga este o transpunere tarzie a planului
Tip Il Este reprezentat in LMl 2004 de Casa
preotului Virgil C. Leonte (1910), nr. 422 (fig
28). Ocasa identica, din Glodeni-Dambovita este
folosita de H. Stahl pentru exemplificarea unui tip
de Casd noud {ardneascd’

8 STAHL Paul Henri, Gase noi tardnesti, in SCIA seria AP,
1964, nrd, p20,il.6
9 Ibidern, p. 29, il. 14
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Fig 16. Tip IIl. Casa nr. 270, DBHI-m-B-17561

Fig 17.TipIll. Casa nr. 178, DB-I-m-B-17565 Fig 18Tip Ill. Casa nr 353, DB-I-m-B-17566

Fig 19. TipIll. Casa nr. 277, DB-I-m-B-17568

Fig 21. Tip IIl. Casa nr. 5, Zona istoricd Fig 22. Tip ll. Casa nr. 8, Zona istoricd
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Fig. 24, Tip Illa. Casa nr. 168, DB-I-m-B-17563, dupd
modificérile cin 2005

Fig. 25. Tip M Casa cu préviilie, nr. 7, Zona istoric Fig. 26. Tip IV: Casa cu prévélie, nr. 219, neclasatd

Fig. 27. Tip IVa. Casa cu préavlie, nr. 430, DB-l-m-B-  Fig 28, Tip V. Casa nr. 422, DB-/I-m-B-17564

17559, Zona istoricd

Fig.29. Colac de fantand Fig. 30. Cruce de pomenire, Fig. 31. Cruce de pomenire,
1722, nr 272 1856, In curtea caseinr, 273
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V.b. Omisiuni LM

Tntre omisiunile din LM/ 2004 in care se inscriu casele valoroase pe care le-am inclus in
tipologia de mai sus, verificarea pe teren a mai surprins absenta din evidente a fantanilor cu colac
monolitic de piatra (fig. 29), hambarele monumentale pentru fructe i fan din anii 1930-1940 (fig.
30) si mai ales a Crucii de piatra cu inscriptie chirilica din 1722, aflata in curtea Filofteei Butnaru,
nr. 272, probabil locul cimitirului vechii biserici din Runceasa (sat inglobat in Malu cu Flori),
amintita ca ruind in Marele Dictionar Geografic al Romaniei' (fig. 31). Crucea este ignorata
si de Mihai Oproiu Tn amplul sau repertoriu de inscriptii'?, ca si Crucea de piatré din curtea
lui lon Popescu, nr. 273, cu inscriptie in alfabet de tranzitie, datata 1856 (fig. 32)'3. Aflata in
apropierea crucii din vechiul cimitir (si presupusei biserici vechi), crucea din 1856 a fost agezata
probabil pentru a nu fi uitat locul sfant, odata cu construirea pe alt amplasament a noii biserici,
,Sf. Nicolae”, Tn 1857.

V.c. Completari LMI
O ultim& contributie la Evidenta monumentelor istorice din comuna Malu cu Flori, prilejuita

de verificarea LM/ 2004, este detalierea componentelor Zonei istorice DB-ll-a-A-17560:

Nr. 3. Casa cu pravalie Gheorghe Blidaru, 1926

Nr. 4 Casa cu pravalie (brutarie) Vasile Oprea, 1923

Nr. 5. Casa cu pravalie Spiridon Corbu, 1923

Nr. 7. Casa cu pravalie (bacanie) Gheorghe Ceaugescu, 1913

Nr. 8. Gospodaria Filofteia i Maria Marin, 1900 si troita 1898 ctitorita de Petrache Vélcu

Nr. 9. Casa cu pravalie lon |. Diaconescu, cu inscriptia 1909 pe girueta si infiale pe
fronton

Nr. 139. Priméaria si Scoala, 1925 pe terenul donat de familia Ditescu, cu Monumentul
Eroilor cazuti pe cAmpul de onoare in rézboiul pentru intregirea neamului 1916-1918, din 1927.

V1. Concluzii

Cladirile clasate ca monument istoric in satele comunei Malu cu Flori reprezinté rezultatul
unei selectii facute In regim de urgentd. Ca peste tot in {ard, se resimte lipsa unei Inventarieri
sistematice a patrimoniului arhitectural.

10 Cruceafigureaza cu datarea 1722 intr-o listd de patrimoniu a primériei iar localizarea daté este gradina Blandu Virgil
(fostul cimitir) sat Runceasa; degi inscriptja este ilizibila in cea mai mare parte, datarea se pastreaza pe fata sud: 7230
(1722).

" Marele Dictionar Geografic al Romaniei, V, Bucuregti, 1902

12 OPROIU Mihai, Inscriptji si insemnéri din judetul Dambovita, Targovigte, 1997, vol IIl. Comuna Malu cu Flori apare
la p. 104-111, dar cele 2 cruci nu sunt amintite.

13 Transcriem textul inscriptiei: IC/XC/NIKA Tntru nu/mele ta/t3lui gi / al fiuluifgi al Duhului Sf./ ridicatw/sa acea(std)
cin/stitd/ cruce de/ robi Iui/ D{umne)z{eu) Gheorg./ PP. Sfet/cu i soti/ea sa Pairaschiva/ cu fii lor/ spre veg/nica po/
menire./ 1856 noe 1. Pe fata nord: Vii/ Nikola/ Niaga/ Rada/ E/rita./ Marg(hi)oala, Gher/ghina/ lo... te (rézuit)/ Andrei/
Ereu Kofstandin/ Ana/ Scarla(ty Maria/ loan/ Nicola/ Pauna. Pe fata sud: Mortj/ Sfetku/ Ereu/ Stanka/ Erita/ Bucura/
Stanca/ lon Ba/dia Co/standi/ Niacga/ Voica/ lona/ Maria/ Stoian/ Stanka/Slamia/ Opria/ Lica/ Gheorghe.
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Abstract
Verifying the List of Historic Monuments in Malu cu Flori commune,
Dambovita County, 2007

The site check-up of LMI 2004 (List of historic monuments — 2004) for the commune
Malu cu Flori, Dambovita county, revealed important non-conformities concerning the Records,
starting with the postal address and location on the town planning, to the preservation of the
registration as a monument and even to the physical existence of the filed monuments. The
documentation received from the territory for the amendment of the List of historic monuments
in view of its publishment during 2008 has revealed the local authorities weak knowledge of the
estate patrimony. The conformity between the monuments status stipulated in LMI 2004 and
their actual status is 59%. The records check-up implied inventory operations (which should
have been previously performed), and thus it was possible to sketch a typology of a vernacular
architecture and to identify new precious elements of built-up patrimony.
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VERIFICAREA LISTEI MONUMENTELOR ISTORICE

DIN JUDETUL OLT, 2006

LIVIU BRATULEANU

Scopul propus pentru deplasarea facuta

in Judetul Olt a fost de a verifica obiectivele }

inscrise in Lista Monumentelor Istorice a [

corectitudinii inscrisurilor, pentru a pregati
viitoarea editie a LMI precum i completarea
bancii de date. Atenfia s-a indreptat spre
verificarea componentelor ansamblurilor, a
adreselor gi alte elemente ce se mentioneaza in
LMl sau in Fige.

Inregistrarea pe suport digital a imaginilor
cu valoare documentara a fost o altd prioritate
data fiind involutia in general, a patrimoniului
arhitectural (sintagma folosita in documentele
europene pentru a desemna monumentele,
ansamblurile gi siturile istorice). Mare parte a
acestor obiective le cunoscusem in perioada de
dinainte §ide dupa 1990. O atentie deosebita, am
acordat-o bisericilor de mai recenta data - cele
avand pictura exterioara - mai putin numeroase
in sudul Olteniei, insa cele mai amenintate de
cosmetizari recente

Deplasarea s-a facut cu mijloacele
proprii pe drumurile nationale 6, 64, 65, 678,
spre Slatina i in spre partea de nord, de vest i
de sud a judefului Olt {orage sate, foste catune
inglobate, ansambluri i monumente izolate)
aflate pe drumuri judetene, comunale sau
forestiere.

I.  Monumente istorice categoria
I, grupa A:

Manastirea  Clococioy,
SLATINA - OT-Il-a-A-08619

Manastirea Seaca Mugetesti,
SEACA, comuna POBORU - OT-Il-a-A-09024

Manastirea Brancoveni, sat/ comuna
BRANCOVENI - OT-Il-a-A-08687

municipiul

Fig 2 Slatina - Manéastirea Clocociov. Cla&diri noi Tn zona de
protectie

sat | £

Fig 3 Slatina - Clocaciov, Cladiri noi in zona de protectie.
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Fig. 4 Caracal. Teatrul Natjonal, vazut dinspre est Fig. 5 Caracal. Teatrul Natjonal, vazut dinspre sud.

Teatrul National, municipiul CARACAL - OT-Il-m-A-08731
Manastirea Caluiu, sat CALUI, comuna CALUI - OT-Il-a-A-08808

Biserica de lemn “Adormirea Maicii Domnului®, sat, comuna LELEASCA - OT-ll-m-A-
08938

Il. Alte obiective avute initial in vedere, aflate pe traseu din localitatile: Scornicegti-
Tatareri, Suica, Teiug, Slatina, Piatra Olt-Enogesti, Brancoveni, Caracal, Cioroiu (Félcoiu),
Cioroiagu (Félcoiu), Hotérani, Fércagele Balg, lancu Jianu, Runcu Mare, Strejestii de Jos,
Strejestii de Sus, Pargcoveni, Draghiceni, Liiceni, Farcagele, Deleni (Teslui), Lungesti-Serbanesti,
Dobruga, Samburegti, Dejesti, Leleasca (parohia Parosi si Mijlocu), Ursi, Otestii de Jos, Otegtii de
Sus, Cepegti, Topana, Ciomagesti, Fagetelu de Jos, Chilia (Fagetelu din Coasta),

I.  Monumente istorice categoria ll, grupa A:

1. OT-ll-a-A-08619 Manastirea Clocociov, municipiul Slatina. Manastirea ce dateaza din

anul 1645, este situatd intr-o vale adénca orientatd spre Olt, la sud-vest de municipiul Slatina.

Manastirea continud ca agezamant, o alta mai veche, cunoscuta pe timpul domniei lui Neagoe
Basarab (1512-1521).

Fotografii mai vechi infafigeaza o incintd singulard, cu puternice ziduri de apéarare

deasupra carora se inaltd turnul clopotnita si biserica (cu bazele turlelor bisericii). Au fost facute

2 3 o B 'i:",.A.‘;\ e .:7 :

Fig. 6 Seaca - Mugetesti Fig. 7 Seaca - Mugetesti. Detaliu parament
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Fig EMarastro rirover

Iucrir de Tmbundtat funcare — fndigu, drenaje - ansamblul mansti find amenintat de

chilice lancheazs tumul de e aufostacoperte cu bl de cupry, st cutinchea. ncinta

poramentulexterioral biseric. Fisur imporante < vad pe zdul s of e 51 corpl do

liivestic -fsr care vista g o inceputulnior 30
T prezent ambieniu ete cu totu mocificat. Dups 1990 i amorte 3 et de incinta
s, o fost constite mal mlte cladii i amenai exteroare care vadesc o putemich
bazi econamics g spt coitalit. A aparut in o din umna medit ing3 ncira veche, in
amante fn infroru zonei de prtecte & monumertuli istoric,un a doles ansarmblu -  casi-
poracis, mai e pavioane 5l Frapeaz, mai ales perin celcepiveste ansambll de
g 4 3 fampe

pieonale de " inetape
e tiichea 3i poduril locubile]. Daring impresia de improvizae 5 dezulare necontrolats

Statutilde monument torc de interes naional g internatonal care este corfert prin
i grupa valorics A 5 5 8

conrl, S recounatsa o gz o m aufot
s el e i o G e 3t et o 3183,/
O b A28 Wikt SeaceMsstg, st Seac,crra Pobors
it 3 e ke rarsstie eyl O (et T e 1519
16 vt d cogirping a 1859

. Biseica ek singura consinicfe pisiras (cea, darnu mai face pare dintrun ansambhy
mindeiress) i este int-0 stare proacts de conservare ca orce cladre akandonath fisu ale
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structurii portante, urme l3sate de igrasie pe tencuiald, tencuiald degradata, pictura degradata
si acoperita cu licheni verzi, invelitoarea de tabla a navei si turlele este ruginita). Biserica a avut
picturd exterioara a carei urma se afla pe absida laterald nordica. Este posibila identificarea prin
cercetarea arheologica gi a altor cladiri gi ale caror fundatii se afla in preajma bisericii.

Accesul {fara calauza), este dificil pentru cine nu cunoagte locurile ne existand mijloace de
semnalizare de nici un fel. Biserica se afla in afara localitatji, la liziera padurii.

3. OT-Il-a-A-08687 Man3stirea Brancoveni, sat/ comuna BRANCOVENI

Continuénd o mai veche zidire din secolul al XVIlHea (atestatd documentar ca agezamant,
la 1582-1583) manastirea este refacutd ca un ansamblu intarit de catre Matei Basarab gi extinsa
de catre Constantin Brancoveanu (biserica bolnitd, etajul staretiei §.a.). Fiind cercetat gi facandu-
se proiect de restaurare pe timpul existentei D M |, ansamblul a fost reabilitat in anii "80 gi "90.

Au fost refacute Turnul poarta §i Casa egumeneasca (aflata in colful de nord-vest), aceste
componente ale ansamblului fiind cele mai afectate. Casa egumeneasca (Staretia) a capatat o
functiune muzeala. Bolnita situata in exterior este o piesa importanta a ansamblului, ea este pusa
in valoare de gradina §i de micul iaz aflat la mica distanta spre est.

Ansamblul este bine conservat gi pus in valoare, fara extinderi care sa dezavantajeze din
punct de vedere al perceperii ansamblului - acest aspect frapeaza prin contrast dupa vizitarea
ansamblului Clocociov. Prezenta ansamblului este semnalatd rutier de la goseaua nationala,
accesul relativ nou permite un acces sigur fiind bine trasat - astfel incat manastirea sa fie vazuta
din directii favorabile.

4. OT-ll-m-A-08731 Teatrul National,

municipiul Caracal.

Teatrul se invecineaza spre est cu
biserica curtji domnegti fiind marginit pe trei laturi
de strazi. Constructia teatrului este inceputa la
1896 i se incheie la 1901; arhitect este Franz
Billek. Este un edificiu de mici dimensiuni,
acoperit cu o decoratie luxurianta (elemente
sculpturale, de tencuiald, stucatura, feronerie).
Dimensionat dupa marimea de atunci a oragului
aflat in ascensiune, teatrul, este remarcabil
printre altele, prin decorafia exuberantd a
fatadelor i prin sistemul de incalzire cu care a
fost prevazut —instalatje de incalzire cu aer cald,
aceasta fiind poate cea mai notabild calitate a
edificiului. Afost una din cele mai reprezentative
cladiri ale Caracalului la inceputul secolului al
XX-lea.

Fiind dezafectat inainte de 1989,
abandonat, teatrul a fost cuprins in programul
de restaurare de catre Ministerul Culturii incd de
la inceputul deceniului ultim al secolului trecut.
Singura componentd a cladirii care apare in

Fig. 10 Manastirea Brancoveni. Bolnita ochii trecatorului ca fiind consolidata si reparata

169

http://patrimoniu.gov.ro



Fig. 11 Manastirea Caluiu

este corpul turnului scenei aflat in partea opusa
intraril (fatada posterioara).

In prezent (18 mai 2006) nu se lucreaza
pe acest gantier, nu se observa nici o activitate,
nu se poate patrunde finauntru. Zona ce
corespunde sdlii de spectacole gi cea a intrarii
cu foaierele, este inca acoperita de schelérie i
are o infatigare jalnica. Componentele artistice i
cele constructive sunt intr-o stare avansata de
degradare, fara a fi protejate, lasate sa se ruineze.

5. OT-ll-a-A-08808 Manastirea Caluiu, sat Calui, comuna Calui.

Reintemeiata in anul 1588 de catre boierii Radu, Preda, Stroe Buzescuménéstirea Céluiu
(Ceptruroaia) a suferit extinderi gi refaceri in secolele XVII gi XVIII.

Biserica manastirii restaurata dupa razboi de D.M.l. este bine conservata (in exterior).
Pictura originara este stearsa - cea mai vizibilé este imaginea ctitorilor boieri din familia Buzescu
(in pronaos) i cel ale domnitorilor Petru Cercel gi Mihai Viteazul (in naos). In biserica este montaté
schela pentru restaurarea picturii (care a fost reconditionata in partea superioara a bisericii). La
data vizitei nu am vazut semne de activitate, biserica fiind inchisa (inchisa cu lacat). Pridvorul
addugat cativa ani mai tarziu nucleului initial, este marcat printr-un soclu jos de caramida; in
acest perimetru, dar pietrele tombale ale ctitorilor expuse direct intemperiilor sunt deja in stare
avansata de degradare.
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Zidurile de apdrare §i elevatjile celorlalte
cladiri functionale alipite zidurilor sunt deteriorate
avand nevoie de interventie pentru conservare
si pentru protectia vizitatorilor.

Exterior incintei, lacca. 75 m. spre vesta
fost indltata o mare biserica conceputa in spirit
eclectic, cu rol de paraclis §i biserica de mir
(combindnd elemente arhitecturale ortodoxe,
greco-catolice, neo-protestante). Cutot aspectul
insolit, prezenta noii biserici nu deranjeaza in
mod deosebit, find amplasata mai discret decat
Fig. 12 Biserica Adormirea Maicii Domnului, Leleasca,  in alte cazuri similare. Cea ce deranjeaza mai
Parogi mult, sunt casele de constructie recentd care
inconjoard incinta in spre drumurile de acces.
Constructile noi sunt amplasate in zona de
protectie a monumentului istoric - $i acestea
sunt vazute in prim-plan, din drumul de acces.

6. OT-I-m-A-08938 Biserica de lemn
“Adormirea Maicii Domnului” - Parogi, sat, comuna
Leleasca.

Biserica {construitd la 1766-1771) este
situatd la marginea localitati, 1anga liziera
padurii. Aceasta biserica considerata a fi una din
cele mai izbutite constructii religioase de lemn
din Tara Romaneasca este situata intr-o pozitie
cu buna vizibilitate §i este bine conservata. Este
intresanta prin volumetrie, detalii constuctive i
motive decorative.

Accesul {fard calduza la ea se poate
ajunge totugi, cu putin noroc) este dificil nu atat
datoritd distantei fata de drumul modernizat
ci datorita lipsei mijloacelor de semnalizare.
Poate fi vazuta doar din exterior.

Fig. 13 Biserica Adormirea Maicii Domnului, Leleasca,
Pérogi. Detaliu

Il. Alte monumente istorice (grupa

»B”) situate pe traseu. Scornicesti-Tatareri,

Suica, Teiug, Slatina, Piatra Olt - Enogesti,

Brancoveni, Caracal, Cioroiu (Falcoiu),

Fig. 14 Brancoveni. Biserica fostei curti Domnesti Cioroiagu  (Falcoiu), Hotarani, Draghiceni,

Liiceni, Leleasca (parohia Parosi si Mijlocu), Ursi,

Chilia (Fagetelu din Coasta). Aceste monumente istorice au fost vazute de cétre subsemnatul,
in majoritate, n anii 1990 -1994.

2. 1. OT-ll-a-B-08686 Ruinele Curti Domnegti - sec. XVII-XVIII, sat, comuna Brancoveni.

Ruinele Curtii Domnesti se situeaza pe platoul care domina valea Oltului, in amonte de
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Fig. 15 Caracal. Biserica “Totj Sfintji” Fig. 16 Caracal. Biserica “Toti Sfin{ii”. Detaliu

manastire. Singurul martor-reper al curtii pastrat fragmentar, este zidul vestic a incintei; restul
constructjilor se afla sub nivelul stratului vegetal, fara a se vedea urme de constructi.

Biserica ,Sf. Nicolae” a fostei Curti Domnegti - 1634 (1881) aflata in proximitatea vestica
a curtii este singurul martor al fostului ansamblu. Biserica (cercetata arhedogic la 1974) a fost
restaurata ante 1990. Restaurarea a fost facuta fard a se reface turnul-clopotnita de peste pronaos
vizibil in releveul bisericii, in desenele capitanului Friedrich Schwanz gi ale maiorului {colonelului)
Johann Conrad Weiss i a carei baza se mai zérea in pod inainte de ultima interventie majora.
In fotografii de dupa primul razboi mondial exista o turl din lemn (prisma poligonald) ce iesea
direct din acoperigul unic (de peste altar, naos, pronaos, pridvor — acesta din urma fiind alipit
mai tarziu). Se pare ca turnul clopotnita (mai ales dupa cum e desenat de Schwanz) era robust
asemeni celui al bisericii manastirii Strehaia.

Sub forma cea noua, fara turla cu acoperigul fragmentat si pridvorul coborat biserica este
bine conservata.

In cimitirul care inconjoara biserica in prezent poate fi vazuta crucea de mormant a lui
Pesena Levino megter pietrar mortla 1707, care alucrat (fapt in general acceptat) la Brancoveni
in etapa Constantin Brancoveanu.

2. 2. OT-Il-m-B-08714 Biserica “Tofj Sfinii” - 1768, municipiul Caracal, str. Bicaz. Este o
ctitorie specificd sfarsitului i inceputului de secol XIX (ctitor postelnic Stoica Boruzescu), fiind
pictata in exterior la 1821-1825, pe toate fatadele (registrul superior de deasupra braului median).
Biserica a fost repictata - nu restaurata - in ultimii ani, ca multe altele de catre echipe de zugravi
itinerantj, schimbandu-se total prin aceasta valoarea artistica i documentara.

2.3. OT-l-m-B-08739 Casa Hagiescu-Mirigte - sf. sec. XIX municipiul Caracal, str. Hagdeu
B. P. 2 - abandon i vandalizare (statuia la scara ' a lui Venus din Milo care ocupa o niga a
cladirii, a fost expusa recent pe un soclu in parculetul din spatele cladirii Prefecturii).

2. 4. OT-lI-m-B-08759 - Biserica ,Intrarea in biserica a Maicii Domnului” a fostei Curij
Domnegti, sf. sec. XVI, mijl.sec. XVII, inc. sec. XVIII, municipiul Caracal str. Mihai Viteazul 3.

Biserica este situata la vest fata de cladirea teatrului, pe o colind ce domina oragul. Aici a
fost curtea domneasca - unicele componente pastrate fiind biserica si zidul de incinta {refacere
mai noud) ce se pastreaza pe latura de sud i vest a platoului. Casele au fost pe locul actualei
scoli situatd la nord fata de biserica. Biserica care a suferit numeroase extinderi i reparafji a fost
restaurata de DMI (arh. loana Juraviea), reparata dupa 1989 si se mentine intr-o stare buna de
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conservare.

2. 5. OT-ll-m-B-08811 - Cula Galita
- 1790-1800, sat Campu Mare, comuna
Dobroteasa

Cula, aflatd in incinta unei ferme
pomicole este nefolositd (era in folosinta
la 1990), dar incd in stare de conservare
multumitoare. Se remarca o avarie pe fatada
sudica in partea superioara, sub streagina,
datoritd degradarii invelitorii.

Alaturi la cativa zeci de metri de cula
dupa 1990 a rasarit un ansamblu de cladiri
insolite prin pozitionare, mod de organizare §i
impodobire a fatadelor. Atrage atentia prin aspectul nastrugnic un turn clopotnita cu foigor ce
precede o incintd bisericeasca cu un corp de cladire parter care inconjura biserica pe latura
de vest gi nord. Aceasta este o biserica triconc, cu turla de lemn invelita in tinichea turla gi cu
transformari cu o decoratie de limbaj decorativ neoclasic. Noile cladiri ale Parohiei Campu Mare
se caracterizeaza printr-o neobignuita i exotica exuberanta coloristica inclusiv al pavajului curtji.
Cu toate acestea atmosfera nu este ,veseld” ¢ci mai degraba trista”culorile fiind tari, intunecate,
de factura picturii naive. In imediata vecinatate,
in cimitir, a fost construitd de asemenea o
bisericd de lemn, cap de perspectiva din
sosea (venind din spre Pitegti).

2.6. Biserica “Cuvioasa Paraschiva” -
1843-1845 este clasatd monument istoric cod
OT-Il-m-B-08812.

Este ctitoritd in prima jumatate a
secolului al XIX-lea de sateni in frunte cu
acelagi Aga Vlangali care impreuna cu sofja
sa Sultana ridicd cula. Dupa unii autori (A.
Paleolog) biserica a fost construita gi zugravita
mai probabil ih anul 1822. Biserica cu plan
drept, neabsidata a avut o picturd murala pe
toate fatadele, cu personaje gi diverse scene,
probabil de la 1822 (a mai fost repictata in
secolul XX, anii 1933-1948; in documentele
fotografice din anii "70, prezentele personaje
existau deja). Tot de atunci probabil ca dateaza

Fig. 17 Campu Mare. Cula Galita

Fig. 18 Biserica Chilia

deasupra braului median, au fost repictate din
nou (arhivoltele arcelor §i campurile nigelor gi
personajele) insd diferit de pictura traditionald
anterioard §i in aceleagi culori sumbre ca la
biserica invecinata amintita anterior. A fost 5 19 Biserica Chilia. Detaliu
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~—__ | cosmetizatd recent, zugravitd in alb cu var
cand probabil ¢a au fost inlocuite invelitoarea
acoperigului §i imbracamintea turlei-clopotnita.

27. OT-ll-m-B-08817 Biserica ,Sf.
Nicolae” i “Adormirea Maicii Domnului’- Coasta
- 1830, zugravita 1849, sat Chilia, comuna
Fagetel.

Chilia a fost sat de mogneni. Biserica
este o ctitorie colectiva, Tn frunte cu familile
Barbu Popescu logofatul i lon Tufeanu. Situata
in afara localitatii langa D N 67B la nord de
acesta, este 0 micd biserica cu plan drept cu
un mic pridvor deschis. Biserica este acoperita
cu fresca pe cele patru fatade in registrul de
deasupra braului median. Se pastreaza chiar
dacad exista unele mici defectiuni - scene si
personaje, inscriptii chirilice. Invelitoarea din
sita este in stare buna. Este singura biserica
vizitatd ramasa autenticd (ne infrumusefatd)
care nu a fost afectatd de interventji recente.

28. OT-ll-m-B-08821 Biserica “Sf.
Voievozi® (Gura Oltefului) - 1783 - 1796,
comuna Falcoiu, sat Cioroiu.

Este un edificiu ce se inscrie in tipologia
bisericilor de curte, cu plan drept, cu pridvor
deschis (trei travei i doud deschideri) pe coloane de caramida, unite prin arce trilobate, cu turla-
clopotnitd peste pronaos, cu pisanie din piatra, ce fusese pictata pe toate fatadele (la 1796).
Biserica are o siluetd frumoasa i este intr-o stare de conservare bund, proaspat varuita. Stratul
de var a fost agternut insa peste fresca exterioara astupand-o complet.

2.9. OT-Il-m- B-08861 Biserica ,Sfantul Nicolae”- 1710 (cu refaceri la 1880, 1929, 1986),
sat, comuna Falcoiu.

Este un edificiu ce se inscrie in tipologia bisericilor de curte, cu pridvor deschis (trei travei
si doud deschideri)) pe coloane de caramida, unite prin arce in plin cintru, cu turla-clopotnita
peste pronaos (facuta la 1929), cu pisanie gi portal din piatra.

A fost pictata din nou la 1989. Singurele elemente de agrementare a fatadei sunt braul
median i corniga zimtata care incheie partea superioara a navei, bazei turlei gi turla — colorate
galben-caramiziu. Este o interventie brutala care ar trebui indreptata la viitoarea reparatje.

2.10. OT-ll-m- B-08987 Cula Calefeanu - prima jumatate a sec. XIX, orag Piatra-Olt,
cartier Enogesti. Cula este situatd pe terasa superioara a Oltului, pe malul drept. Din soseaua
nationald (DN 64) se observa intregul ansamblu: zidurile incintei, casa, cladirile anexe. In LMI
este clasata doar casa-cula.

Aflata in interiorul unei incinte ample, inconjuratd de ziduri de aparare de caramida, cula
Caleteanu in prezent este abandonata i vandalizata - componentele din lemn sunt cele disparute
in primul rand sau parijal distruse; aceleagi aprecieri se pot face gi in ceea ce privegte atenantele.

Fig. 21 Enogesti Piatra Olt. Cula Céleteanu
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Nu a fost facutad o cercetare a culei, pentru a
se cunoagte datarile corespunzatoare etapelor
de constructie, cat reprezinta nucleul vechi,
ce a fost adaugat, existenfa altor constructi
vechi g.a. Casa-culd este o cladire cu beci,
parter i doud etaje, care are caracteristicile de
amplasare, volumetrice gi functionale ale unei
cule {in anul 1990 am constatat existenta unei
comunicari intre parter i beci cu acces printr-o
rampa si cu metereze practicate in ziduri).
Casa-cula era in folosinta in anul 1990 cand am
vazut-o prima data.

Din informatii culese la fata locului,
imobilul a fost achizitionat recent de un cetatean
roman care, la nivel declarativ, doreste sa
revitalizeze proprietatea.

2.11. Biserica ,Sf. llie” - 1815 -1819
orag Piatra-Olt, Cartier Enogesti. Este situata
in apropiere, nu este clasatd monument istoric.
Dupa alcatuirea acesteia (plan drept ne absidat)
si amplasarea aproape de curtea boiereasca
se poate considera la o prima apreciere ca a
servit ca paraclis de curte — construitd probabil
in deceniul in care a fost ridicata i cula.

2.12. OT-ll-m-B-08922 Tumn de observatie
- 1708 (?), sat Hotdrani, comuna Farcagele

Turnul este situat izolat pe terasa ce
domina lunca raului Teslui, afluent al raului Olt.
Aceasta pozitie izolata fata de incinta manastirii
sugereaza ca a avut rol de observatie fie in
folosul manastirii din vale, fie al curtji boieregti
care se va fi aflat pe acelagi platou (terenul
aflat pe botul de deal ofera destul spatju pentru
amplasarea unei curli boieresti). Valoarea Fig 24 Biserica Hotarani. Detaliu parament turn.
turnului, unic in felul sdu, este crescutd si prin
implantarea la nivelul superior, pe fatada nord a douad artefacte — capete de cai din marmura,
probabil sustrase din oragul antic Romula care se afla nu departe de monument. Momentan
cladirea este in stare de precolaps, abandonata. Au fost demarate studii (cercetare arheologica)
in vederea reabilitarii, dar fara finalitate.

2.13. OT-1l-a-B-08923 Fosta manastire Hotarani - 1588, 1708 (pictata in 1708, 1832), sat
Hotarani, comuna Farcagele

Manastirea se afla la baza terasei, inzona de lunca. Se mai pastreaza fragmentar o incinta
de zid patrulatera gi biserica ce aminteste prin forma gi alcatuirea ei bisericile paraclis de curte.
Ansamblul este dezafectat si intr-o stare precara de conservare (in primul rand datoeita igrasiei)

Fig. 22 Biserica Hotarani

Fig. 23 Biserica Hotarani. Tumul
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Fig. 26 Juica de Sus. Biserica Fig. 27 Scornicesti Tatarai. Biserica

Biserica este izolatd, in afara localitatii, spre nord de aceasta, varuita culoarea humei la o
data recenta. La baza prezinta urme lasate de igrasie, pe fatada de vest icoanele de hram sunt
ne protejate si nerestaurate.

2.17. OT-Il-m-B-09020 Biserica ,Intrarea in Biserica” - 1830 , orag Scornicesti, cartier
Suica de Jos.

Bisericavaruita la o data recentd, are medalioanele din registrul superior al fatadei repictate
in aceeasi maniera modernd practicatd in ultima vreme - pictura originala este compromisa.

2.18. OT-Il-m-B-09021 Biserica “Cuvioasa Paraschiva” - 1817, orag Scornicesti, cartier
Tétarei .

Era pana nu demult una din cele mai frumoase §i mai valoroase biserici din perioada post-
medievald din Oltenia (in ceea ce priveste subiectele gi maiestria picturilor exterioare). Registrul
inferior gi turla sunt zugravite in alb, cu var.

Registrul de deasupra braului median, cel care purta pictura murald, a fost complet distrus
prin suprapunerea unei zugraveli cu program iconografic i cu o coloristica stridenta i tot odata
trista, total diferit de traditie si de ceea ce avea monumentul istoric pana la aceasta interventie.

Fig. 28 Ursi. Biserica Adormirea Maicii Domnului - Valvoi. Fig. 29 Ursi. Biserica Adormirea Maicii Domnului - Valvoi.
Vedere vest. Vedere est.
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Culorile sunt opace, intunecate, stridente si nespecifice locului prin combinatia culorilor, prin
materialul folosit gi prin maniera de lucru.

2.19. OT-I-m-B-09061 Biserica ‘Adormirea Maicii Domnului” — Valvoi - 1814, 1826, sat
Ursi, comuna Leleasca

Biserica este de plan drept cu pridvor deschis, se afla in afara (la marginea) satului
langa liziera padurii. Face parte din grupul bisericilor cu picturd exterioard construite cu putin
Tnainte si dupa anul 1800. Erau zugraviti pe fatade Icoana de hram - Adormirea Maicii Domnului,
Sf. Gheorghe, Sf. Dimitrie, Apostoli, Evanghelisti, Heuvimi, Serafimi, Buna Vestire, Ducipal
(Inorogul), Moartea cu coasa. A fost reparata in anii 192(1) — 1922. si varuitd ocolind fatada
vestica a pridvorului i personajele dispuse in registrul de deasupra braului median de pe celelalte
fatade (modificéri vizibile pe fotografie ante 1976). In 2001 cu binecuvantarea P. S.. Episcop al
Ramnicului a fost Tnvelita cu tabla, restaurata i repictata de Nicolae Valcu.

Au disparut vechea decoratie, scenele pictate, inscriptiile, personajele - stangaci repictate.
Consider ca si aici pictura exterioara de la 1840 a fost compromisa de zugravii care actioneaza
in Zona.

Concluzii:

1. Interventii necalificate si distructive. O tendintd ce Tncepe a deveni generala este
maltratarea bisericilor monument istoric prin repictarea fatadelor care fusesera acoperite la
sfarsitul si Tnceputul secolelor XVIII, respectiv XIX, cu fresca. Este vorba aici, atat de biserici
monumentale din fostele targuri, cat si biserici modeste ridicate de fruntasi locali gi obstile
satesti.

Aceasta practica am constatat-o Tnca din deceniul trecut la biserica mare din fafa
Prefecturii municipiului Targu Jiu, la Caracal (Biserica , Toti Sfintii"), la Biserica Targului din oragul
Horez, s.a. La aceasta din urma culorile tari (stridente) aplicate dupa 1990 peste vechea fresca
au Tnceput deja sa se scurga si sa fie spalate de apa ploilor — totul ardtand jalnic.

Rezultatul obfinut este acela ca noile repictari (restaurérile sunt rarisime — paraclisul din
incinta Episcopiei Ramnicului) au schimbat complet caracterul compozitional (iconografic) al
frescei de la exterior i Tn special cromatica acestor fatade.

Fresca cu o coloratie de transparenta acuarelei, cu o compozitie ce reflecta un mental
colectiv caracteristic mediului romanesc de la Tnceputul secolului XIX, este Tnlocuita de o
compozitie de mai jos nivel artistic (amintind pictura naiva) si de cu totul alta factura. Culorile sunt
opace, intunecate, stridente gi nespecifice locului prin combinatia culorilor, prin materialul folosit
si prin maniera de lucru.

Este vizibild (frapantd) deosebirea de calitate (maiestrie) intre restaurarea picturii
interioare si a celei exterioare. Cum tocmai componenta picturala este punctul forte al bisericilor
din perioada sus mentionata - multe modeste ca arhitectura - rezugravirea fatadelor de catre
persone neautorizate (in orice caz fara vizibil talent) aduce un prejudiciu ce nu va putea fi recuperat
- Biserica , Toti Sfintii” — Caracal, Biserica ,Adormirea Maicii Domnului” — Ursi, Biserica ,Cuvioasa
Paraschiva’ — Scornicegti - Tatarei. In alte cazuri pictura veche stearsé in mare masur, a fost
acoperita cu var i in alte cazuri, mai grav, cu zugraveala cu huma sau cu tencuieli pe baza de
ciment. Nu Tntr-un sigur loc fusesem intrebat daca nu cumva sunt pictor, ceea ce inseamna ca
circula prin sate persoane ce-gi ofera serviciile i ca exista cerere in acest sens.

Noua infafisare poate conduce la reanalizarea criterilor de clasare - declasarea
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respectivelor cladiri religioase din statutul de monument istoric mi se pare posibila. Singura
solutionare posibila n acest context — fiind vorba de monumente istorice - consider ca poate
fi aceea de a nu se mai permite accesul persoanelor ne autorizate si atestate de catre CNMI
respectiv, Ministerul Culturii si Cultelor. Precizez ca nu cunosc, Tnainte de anul 2000, ca pictura
exterioara sa fie inclusa in programul (proiectul) de restaurare. Primul caz cunoscut este biserica
din Gorunesti-Vioresti (Valcea).

2. Alt aspect este legat de interventii cu caracter discutabil sub aspectul impactului asupra
ansamblului / monumentului istoric, mai ales daca este vorba de un obiectiv clasat cu valoare
pentru patrimoniul national si universal (Grupa ,A’) - Manastirea Clocociov. Constructiile situate
n zona de protectie, inscriindu-se Tn cel mai bun caz in categoria vernacularului, prin vecinatatea
lor, scad valoarea ansamblului de arhitectura din preajma.

3. Sunt monumente istorice amenintate cu disparitia — urmare a abandonarii de catre
fostii utilizatori - Manastirea Seaca-Musetesti, Casa Hagiescu-Miriste - Caracal, Cula Caleteanu
- Piatra-Olt, cartier Enosesti, Turnul de observatie si fosta méanéastire Hotarani.

Abstract
Verifying the List of Historic Monuments in Olt County, 2006

The declared purpose of this present report is a recollection following activities of direct
reconnaissance of historical monuments, which is indispensable for making an inventory of histo-
rical monuments. This step can be considered correct only in collaboration with specialists from
the administrative-territorial units. One of the main purposes advanced for reconnaissance in the
territory (the architectural patrimony of the Olt County, in this case) was the checking of objectives
on the Historical Monuments List — the correctness of labeling, etc. — in order to prepare the next
issue of the HML as well as completing the database.

Attention was focused upon the checking of components of structures, of addresses and
other elements which are mentioned in the HML or the Files. Another priority was to digitally
record images of documentary value, considering the general involution of the architectural patri-
mony. | had been acquainted with most of these objectives in the period before and after 1990. |
focused considerable attention upon the more recent churches —the ones with exterior paintings
— less in number in southern Oltenia, but the most threatened by recent embellishments.

The research journey followed the national roads: 7, 65, 64A, 65C, 67B, toward Ramnicu
Vlacea, toward Craiova and towards the northern, western and southern parts of the Olt County
(towns, villages, former hamlets later included in other settlements, structures and isolated mo-
numents on county, communal or forest roads) the main points of interest being elements of the
architectural patrimony in the value group “A’.

The Olt County is the only one where, until now, | have seen the historical monument
labels being fitted on buildings.
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IV. IZVOARE

O “LISTA” A MONUMENTELOR ISTORICE DIN BUCURESTI, 1947

RUXANDRA NEMTEANU

Cercetand fondul arhivistic al Primariei Municipiului Bucuresti, din Tntdmplare am (re)
descoperit o listd a Monumentelor Istorice din Bucuregti inaintata in 1947 Primériei Capitalei, de
catre Comisiunea Monumentelor Istorice, la cererea insistenta a acesteia.

Listele monumentelor istorice, oficiale, din Romania, publicate in acte administrative, au
fost cele din 1903", 19552 si 20043, Incertitudinea datelor cuprinse in liste au facut ca o alta serie
de liste, tot cu caracter oficial, aparute intre aceste intervale, sé nu fie publicate, ci doar transmise
spre stiinta administratiilor locale. Asa au fost, printre altele, Lista Monumentelor, Ansamblurilor gi
Siturilor Istorice din 1991-1992 si, se pare, Lista Monumentelor Istorice din Bucuresti din 1947, pe
care doresc sa o readuc in atentia specialigtilor.

Aceasta Lista din 1947, de fapt, este rezultatul unui schimb de adrese, incepénd cu 1940,
Tntre Primaria Municipiului Bucuresti si Comisiunea Monumentelor Istorice, in urma aparitiei unor
deficiente de avizare.

Din aceste adrese aflate in arhiva Serviciului Tehnic al Priméariei capitalei* reies
obstacolele, tergiversarile, incertitudinile Comisiunii Monumentelor Istorice, proteguitorul legal
de atunci al monumentelor istorice, in a emite o listd a monumentelor istorice pentru Bucuresti,
dar si pretentiile sale vis-a-vis de avizarea interventiilor asupra acestora. Demersul aminteste
de cel parcurs de specialigtii in domeniu, Tntre 1992-2004, din cadrul fostei DMASI — Directia
Monumentelor, Ansamblurilor si Siturilor Istorice i ulterior DMI — Directia Monumentelor Istorice,
dar cu alfi actori, dupa aproape 50 de anil

Este evident c&, in acest domeniu, este greu de emis certitudini, pe baza unor criterii mai
mult sau mai putin subiective !

La 26iulie 1947 Comisiunea Monumentelor Istoriceinainta Primariei Municipiului Bucuresti,
Directia Planului si Sistematizarii, Serviciul Autorizatii, adresa nr. 69S cu urmatorul continut:

‘In ce priveste insd, in general, chestiunea constructiilor ce se proiecteazé
in vecinatatea monumentelor istorice, avand in vedere ca atat Regulamentul de
constructii al Municipiului Bucuresti cat si legea pentru conservarea gi restaurarea
monumentelor istorice prevede ca planurile acestor constructii sa fie aprobate de

1 Publicata sub numele de Inventarul Monumentelor publice si Istorice din Roménia, sub ingrijirea lui V. A. Urechea,
B.P. Hasdeu gi Gr. G. Tocilescu, contine 543 de monumente publice gi 63 de monumente istorice, din care 226
monumentede arhitectura, care includeau gi 200 biserici, schituri gi manastiri.

2 Lista Monumentelor de Culturd, aparutd in H.C.M. nr.1160, din 23 iunie 1955, cuprindea 4 345 de monumente de
cultura.

3 Ordinul nr. 2314/2004 al ministrului culturii i cultelor privind aprobarea Listei monumentelor istorice, actualizatd, gi a
Listei monumentelor istorice disparute, in M.O., nr.646 bis, partea |, 16 iulie 2004.

4 Directia Administratie Publica, Serviciul Arhiva Acte Administrative, fond PMB - Serviciul Tehnic, Th., Dosar
171947,
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Comisiunea Monumentelor Istorice, avem onoarea a varuga sa binevoiti a dispune
sa nu se elibereze nici o autorizatie de constructie de catre organele Municipiului
daca in prealabil aceste planuri nu au fost aprobate si de Comisiunea noastra.

Pentru acestea participarea delegatului Comisiunii Monumentelor Istorice,
prevazutd in Regulamentul Municipiului, la lucrarile si sedintele Comisiunii de
aplicarea planului de sistematizare, nu este suficienta. Acest delegat are atributia
de a-gi da avizul gi a sustine punctul de vedere al Comisiunii planurile imobilelor
ce se proiecteaza in vecinatatea monumentelor istorice.

Comisiunea este de acord ca nu se pot impune planuri facute de anumite
persoane. De altfel, in cazul casel parohiale de la biserica Scaune, planurile
nu erau executate de arhitecti particulari ci din oficiu gi féré onorariu de cétre
Serviciile Tehnice ale Consiliului Superior Bisericesc si Comisiei Monumentelor
Istorice. Director V. Brétulescu, Seful Biroului A. Manoli”. (fig. 1)

La aceasta adresa, Primaria Municipiului Bucuresti, Directia Generala Tehnica,
Directia Arhitecturii, Serviciu Autorizatii, Tnainteazd  Ministerului Artelor, Comisiei
Monumentelor Istorice, urmatorul raspuns:

‘La adresa dvs. nr. 594 din 1947 prin care ne cereti sa va inaintam planurile
cladirilor proectate a fi ridicate in preajma monumentelor istorice, in scopul de
a i aprobate in prealabil, de Comisiunea Monumentelor Istorice, este necesar
sé ne arétafi amplasamentul exact al tuturor constructiilor declarate monumente
istorice.

Acum 7 ani v-am cerut aceasta listd tocmai in acelasi scop, fara sa fim
sesizati de Dvs §i ne-ati réspuns in mod cu totul sumar, aratand normele legale
care va da dreptul de a clasa cladirile religioase construite de la o anumita data,
drept monumente istorice, lucru care nu intereseaza cu nimic Primaria.

Dat fiind réspunsul dvs., am crezut ca nu va intereseaza aceasta chestiune
si nu am mai staruit in cererea noastra.

Daca doriti s& va datli avizul la toate cererile de autorizatii de constructii
din jurul imobilelor declarate monumente istorice, pentru a se putea lua nota pe
planurile cadastrale, urmeaza sa ne dati o listd completé a acelor monumente
cu adresa lor exacta si a tine seama ca Primaria fixand un termen scurt pentru
rezolvarea cererilor de autorizatii de constructii, va rugdm ca avizul dvs. sé ne
fie transmis in cel mult trei zile dela primirea comunicarii noastre. Dupa trecerea
acestui termen vom considera lipsa raspunsului dvs. drept o acceptare a planurilor
inaintate. Semneaza Directorul Arhitecturei Municipiului, arh. M. Cherenbach.
Seful Serv. Autorizatii, arhitect V. Urbar’. (fig. 2)

Drept urmare, Comisiunea Monumentelor Istorice raspunde Serviciului Tehnic al
Primariei Municipiului Bucuresti, prin adresa nr. 885/947, inregistrata la PMB cu nr. 3263
din 4.X1 1947:

‘La adresa Dvs. Nr. 26/947, avem onoarea a va inainta alaturat:

1. Un memoriu asupra normelor generale de avut in vedere cu ocazia acordarii
autorizatiilor de constructii noi in vecinatatea monumentelor istorice. Aceste norme se
vor complete dela caz la caz cu eventuale conditii speciale ce se vor stabili din timp de
catre Comisiunea Monumentelor Istorice.
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2. O listd a monumentelor istorice din Bucuresti, intocmita in trei feluri:
a) Dupa ordinea lor de importantd; (fig. 3)
b) Alfabetic; (fig. 4)
¢) Cronologic. (fig. 5)

Aceste monumente se afla situate pe planul orasului, ce se poate consulta la
Serviciul Tehnic al Comisiunif®.

Comisiunea ia nota de termenul de 3 zile fixat pentru a-si da avizul asupra cererilor
de autorizatii de constructii noi, din jurul imobilelor declarate monumente istorice si va
respecta acest termen, socotit dela data inregistrarii adresei la Registratura Comisiunel.
Semnat Seful biroului A. Manoli, Director V. Bratulescu’. (fig. 6)

Dosarul de arhiva contine atat memoriul specificat mai sus, cat si lista monumentelor
istorice n trei variante - in ordine cronologica, Tn ordinea importantei, in ordine alfabetica, liste,
azi, atat de usor de obtinut prin intermediul calculatoruluil

Cu aceastd ocazie retranscriem integral textul memoriului, fiind si astazi util pentru
informatiile continute.

* K

Memoriu asupra normelor generale de urmat in cazul constructiflor nof in jurul
imobilelor declarate monumente istorice.

1. Inventarul definitiv al monumentelor istorice din Capitald nu este inca intocmit
(sic!).

2. Conform legii pentru conservarea si restaurarea monumentelor istorice, pana
la publicarea acestui inventar, toate bisericile si manastirile zidite pana la 1834
sunt clasate provizoriu, monumente istorice cu toate odoarele lor.

3. Bisericile si ménastirile construite inainte de 1834 si care prin urmare se afla
provizoriu sub protectia legii de mai sus, sunt cuprinse in tablourile anexate
si anume:

a) In ordinea importantei lor istoriceste si artistice. Treptat cu imprejurérile sau
cu lucrérile ce se vor efectua se va decide definitiv i asupra monumentelor cuprinse
la punctul 4, care n-au fost inca indeajuns cercetate pentru a se sti daca sub ultimile
prefaceri se mai pastreaza inca vestigii interesante din trecut.

b) In ordinea cronologica

¢) In ordinea alfabetica.

Acestor tablourili se vor putea aduce completari sau modificari in urmaeventualelor
noi studii sau descoperiri.

4. Nici o constructie nu se va putea ridica in imediata apropriere a unui imobif
clasat monument istoric, fard aprobarea Comisiunii Monumentelor Istorice.

Servitudinile legale care ar putea aduce degradari sau prejudicii unui monument
istoric nu sunt aplicabile imobilelor clasate. Pentru cauza de utilitate publica poate fi
expropriate cladirile aflate pe un teren vecin imobilului clasat monument istoric (extras
din art. 3 din Legea pt Conservarea Monumentelor Istorice. M. Of. Nr. 82/29.V11.1919).

5 Din p&cate acest plan un mai exista atagat la dosar (n. a.).
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5. Ar fi de dorit ca sa fie mentinuta si aplicata prescriptia din vechiul Regulament
de constructii a Primariei prin care se impunea o departare min. de 15 m. intre o cladire
monument istoric si ori ce constructie noua.

6. Nu se vor aproba calcane sau fatade secundare cu regim de curte orientate
spre o cladire monument istoric, impunandu-se o fatada cu retragerea regulamentara de
min. 2,50 m. de la marginea proprietatii, trataté in acelagi fel ca fatadele principale spre
strada.

7. In cazurile cand exista deja planul de sistematizare al terenului din jurul
monumentelor istorice aprobat de Comisiune, se vor respecta aceste planuri.

8. Participarea delegatului Comisiunei Monumentelor Istorice la sgedintele
Comisiunei pentru aplicarea planului de sistematizare a Municipiului, nuimplica aprobarea
planurilor impuse pentru constructiile in jurul monumentelor istorice, daca aceste planuri
nu au fost ulterior aprobate de Comisiunea Monumentelor Istorice.

9. De la caz la caz §i decéte ori este posibil, urmeaza a se face in jurul
monumentelor mai vechi, coborérea nivelului actual al strazii pana la nivelul vechi, prin
diferite aranjamente de detaliu.

10. Este de dorit ca de cate ori se proiecteaza sistematizarea pietii sau terenului
din jurul unui monument istoric, studiul acestui proiect sa se faca impreuna cu Serviciul
Tehnic al Comisiunei Monumentelor Istorice, care va da tot concursul necesar.

11. Avand in vedere treptate disparitii a vechilor monumente de arhitectura civile,
Primaria este rugata a face cunoscut proprietarilor cladirilor mentionate in lista nr. V, ca
inainte de a se face transformari sau darémari in imobilul proprietatea lor, sa instiinteze
atét primaria cét si Comisiunea Monumentelor Istorice, care va lua fara intarziere masuri
pentru relevarea si eventual fotografierea lor. arhit. St. Balg”. (fig. 7)

LR R

Tn dosarul de arhivd urmeaza Adresa interna a Primariei Municipiului Bucuresti, Directia
Generald Tehnica, Directia Arhitecturii, Serv. Autorizatiilor, nr. 213/1947, prin care anunta Serviciul
Cadastru:

“‘Comisiunea Monumentelor Istorice, prin adresa nr. 594 din 18 iulie 1947, atrage
atentiunea Primariei ca atat regulamentul de constructie si alinieri céat gi legea pentru
conservarea si restaurarea monumentelor istorice, prevad ca planurile constructiilor ce
se proecteaza in vecinatatea acelor monumente, trebue sa fie aprobate de Comisiunea
Monumentelor Istorice.

La raspunsul nostru nr. 3023, arh./26aut/1947 (anexat in copie), am primit adresa
Monumentelor Istorice nr. 885/1947 insctité de un memoriu gi de lista monumentelor pe
cari vile transmitem in copie.

Va rugdm a lua notd, atét pe plansele cadastrale cét si in planul de sistematizare,
de imobilele clasate monumente istorice si la cererile de certificat de aliniere si regim,
constructie sau reparatie si transformari, a atrage atentiunea Serviciului de Autorizatif
daca imobilul este monument istoric sau se afld in preajma unui atare monument,
in scopul de a putea satisface obligatiile legale ce se impun. Directorul Arhitecturii,
Cherenbach, Seful Autorizatiilor...” (fig. 8-9)

Pentru o mai buna descifrare transcriem numai lista intocmita in ordine cronologica a
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monumentelor istorice din Bucuresti, celelalte documente fiind anexate in fotocopii.

Lista Monumentelor Istorice in ordine alfabetica

Adresa
Denumirea Stradga Nr. Altalocafje

Biserica Curfea Veche Cardl 1559
Biserica Marcuta com. suburb. Princ. Nicolo | 198/
Biserica Mihal-Voda Arhivele Statului 1594
Manastirea Radu-Voda Radu Voda 1615
Manastirea Plumbuita Cdentina 1047
Biserica Sf.Patriarhie Dealul Pafriarhiel 1654
Clopotnifa St.Patnarhie Dealul Patriarhiel 1698
Paraclisul St Patriarhie Dealul Pafriarhiel 1720
Biserica Cotroceni Palatul Cotroceni 1679
Biserica Doamnel Doamnel 1683
Biserica Razvan Cavalil Vechi 16.
Biserica Fundenit Doamnel com. suburb. Fundenii 1699
Biserica Dintro zi Academiei/Doamneli 1702
Biserica Scaune Scaune 1700
Biserica Sf.Gheorghe Nou | Piata Sf.Gheorghe 1707
Biserica Sf.Nicolae Sarbi Cdlea Vacares 1710
Biserica Brezolanu Brezolanu 1710
Biserica Sf.Nicolae Jignita | Calea Vacaresti 1714
Biserica ST.Apostoll ST Apostoll 1719
Biserica Cdlfea B-dul Caltea 1715
Manasfirea Antim Anfim 1715
Manastirea Vacarest Calea Vacaregt 1716
Biserica Kretzulescu Cedlea Victoriel 45 1722
Biserica Olteni Oltenl 1722
Bisrica Stavropoleos Stavropdeos 1724
Biserica lenel Biserica lenel 1724
Biserica Mina Vergu C.Robescu 1724
Biserica Sfinfflor Cdlea Mogilor 1726
Biserica Negustorl Negustori 1726
Biserica Sf.Gheorghe Calea Mogilor 1724
\sf‘éﬁﬂh Maicilor {(Hagi Schitu Maicilor 1727
Dima)

Biserica Bucur Radu Voda 2
Biserica Mantuleasa Mantuleasa 1734
Biserica Udricani Udricani 1734
Biserica Hagiu Traian T
Biserica Crangagl Cartierul Crangagl 17..
Biserica Sf.Pantelimon com. Pantelimon 1735
Biserica St.Eletterie St Eletterie 1741
Biserica Stejarul Campineanu 1743
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Biserica Slobozia Calea $erban Voda 1743
Biserica Foigor Traian 1746
Biserica Popa Soare Popa Soare 1746
Biserica ST.Spiridon Vechi | Piata Senatului 1747
Biserica Popa Nan Popa Nan 1748
Biseca Horeasca Calea Floreasca 17..
Biserica Ceaug-Radu Ceaug Radu 1753
Biserica Ofetar Ofetan 1797
Biserica Olari Olan 1759
Biserica Batigte patigte 1704
Biserica Apostol (Pefru- Cdlea Vacaregt 1765
E%%?ll%:a Sf.Stefan Piafa Sf.Stefan 1768
Biserica Dichiu G-ral Lahovary 1643
Biserica Sf.ecatenna Sf.Ecaterina 1774
Biserica Reformata Luterana 1774
Biserica lancu Vechi B-dul Pache (6
Biserica Manea Brutaru Cédlea Gnvitel 1777
Biserica Flamanda-Saraca | Olimpului 1762
Biserica Delea Veche Delea Veche 1783
Biserica Giulesti-Sarbi com. Giulesti XV
Biserica [coanel G-ral Lahovary 1734
Biserica Oborul Vechi Traian 1764
Biserica St.Constantin- St.Constantin 1739
Ellggﬁca Mavrogheni Monetariel 1789
Biserica Sf.Nicolae- Soseaua Baneasa 1792
Baneasa

Biserica St.llie Pipera com.Pipera 1793
Biserica Pitar Mog Pitar Mog 1795
Biserica Visarion Vechi [.G.Duca 1797
Biserica Spirea Noua Puigor 1800
Biserica Crucea de Piatra | Crucea de Plalra 1809
Biserica Sf.lon Mogi Sf.lon Mogi 1807
Biserica Bradu Staicu Bradu Staicu 1809
Biserica larca Vitan Cdlea Vitan 1612
Biserica Barafjel B-dul Brancoveanu 1813
Biserica Popa Chifu Popa Chifu 1813
Biserica Popa Rusu Popa Rusu 1813
Biserica Precupefii Noi G-ral Brogteanu 1814
Biserica Manu Cavaiu Manu Cavatu 1819
Biserica Sf.Voievoz St Voievozi 2 1817
Biserica St.llie Gorgani Silfidefor 1619
Biserica Sf.Dumitru Caradl 1819
Biserica [zvorul Tamaduirel | Izvor 1823
Biserica Alba (Popa Cdlea Victoriel 110 1827
Darvag)
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Biserica Cuibul cu Barza Stirbei-Voda 1830
Biserica dela lel Ghika Tel-Colentina 1833
Biserica Alexe Biserica Alexe 1835
Biserica ST.lie-Rahova Cdea Rahovel 1837
Hanul Manuc, actual hotel | piafa sf.Anton
Dacia
Urmele zidurilor Curiji piata st.Anton
Vechi in jurul bisericii
SfAnton
Chilile Manastirit Antim Antim
casa Agicultori o4
casa Agicultori 46
casa Agicultorl 34
casa Sf.Apostali 70
casa Aleea Bibescu Voda 3]
casa Blanari ik
Scoala Bulgara Calea Calaragi 16
Casa parohidla din curfea | Cavalfil Vechi
bisericii Razvan
casa Calea Calaragi 247
casa Calea Calaragl 273
casa Filipescu Dionisie
conacul din Dudesti com.surp.Dudegti
casa Sf.lon cel Nou /calfcu | 45/0

Str. Negru Voda
conacul Leordeni com. Leordeni
casa Maria Rosett Y
casa Martel-Voda 107
casa Mircea-Voda 3
casa Mircea-Voda )
casa Mircea-Voda
casa Cdlea Mogilor 280
casa Orzarn 63
casa Paulescu 4
casa Pop de Buzegsti 5
casa Pop de Buzesti 17
casa Pop de Buzest 46
Metocul Manastini Pasarea | Popa Rusu/cd{ cu str.

Serei
casa Radu-voda 6
casa Calea Rahovel a7
chilife Schitulur Darvari Schitul Darvar
chilife Schituluir Maicilor Schitul Maicilor
casa Cdlea Serban Voda 22
casa Calea Serban Voda 33
casa Cédlea Serban Voda 99
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Casa Mellk Spatarului 22

casa G-ral Stan Poefag 69

casa Stimei-Voda 140

casa Traian 176

Casa Krezulescu Victor Emanuel 16

Casa Manu Calea Victoriel 192

Pietrele de Ta Adam Clissi-

Parcul Carol

Pisanii vechiincastrate In biserica Boteanu $i

zid la biserici refacute hiserica Schitu Magureanu

Crucea G-ral-ului Calea Victoriel curtea fostulul Muzeu
Jémnlﬁ:[gg%l(lgtelmculw wealulw Mitropoliei

Bréancoveanu

cruce |epesg-Voda/ colf cu

str. Ciregului

cruci Parcul Carol

crucl Curtea Muzeulul Nafjonal

cruce curtea bisericii STobozia

crucl curile bisericilor

o T

Fig. 1 Coperta dosar Priméria Municipiuolui
Bucuresti
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STEMATIZE 2 ! Tl
e Voo
MINISTERUL ARTELOR

TOMISIUNEA MONUMENTELOR ISTORICE

Str. General Berthelot Nr, 28, S, Il

|
Prindriei Minicipiului Bucuresti

3 %.39.00
—— R i

PRIVARIA MUMICIPAOLY BUGL’P.ESWii
009605 % 24JUL134?:1-“

MTOATH IaVmata i S
'REE"::E"{J{!;?ZB AT ‘ A

Directia Planului si Sistematiz

Semviciul Autorizatii.

.D_o!surul si Nr, noWu-} Dn;: /] /Z;

Referindu-ne la adresa Dvs.Nr.335/947 din 6 Tunie 1947 relati-
. vd le planurile casei parohiale a bisericii Scaune,avem onoare a
vd aduce la cunogtintd cd,cu Nr.636/947 Comisiunea a comunicat
¥unicipiului planurile aprobate pentru aceastd constructie.

'In ce privegte fnsd,fn general,chestiunea constructiilor ce
se proecteazd fn vecindtatea monumente{gr istorice,avénd fn vedere
ed atdt Regulamentul de construcfii al “unicipiului Bucuresti cdt
gi legea pentru conservarea gi restaurarea monumentelor istorice
prevede ca planurile acestor constructii sd fie aprobate de Comi-
siinea Nonumentelor Istorice,avem onoare a vd ruga sd binevoifi

@ dispune s& nu se eliberesze nici g_%gjgggggliz_dﬁ_sgﬂiizuﬂlil_
de cdire organele Municipiului dacd in alabil aceste planuri nu
@u_Jost aprobate si de Uomisiunea noasird.Pentru GGestea pariici-

parea delegatului Comisiunii Monumentelor Istorice,prevdautd in
Regulamentul Municipiului,la Iucrdrile gi sedintele Comisiunii

de aplicaree plenului de sistematizare nu este suficientd.dcest
delegat are atributia de a-gi da avisul si a sustine punctul de
vedere al Comigiunii Nonumentelor Istorice fn toate chestiunile
de ordin general pusé tn discutie dar nu aceea de a aproba fn
numele Comisiunii plagyrile. imobilelor ce se proecteazd in veci=-
ndtatee monumentelor istorice. ¢

i 5 Comisiunea este de acord ¢d nu Se pot impune planuri fdcute

' * de agnumite persoane.De altjfel,in casul casei parohiale dela dbise-
rica Scaune,pluonurile nu erau ezxecutate de arhitecfi particulari

i din oficiu si fdrd onorar de cdire Serviciile Tehnice ale Con-

"stIiului Superior ?isertcesc gi Comisiei Monumentelor Istorice.

Seful Biroului,

A.¥anoli

Fig. 2 Facsimil- Adresa Cormisiunii Monumentelor Istorice, 1947
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Serv, ‘utsrizatii

A zC#MI .
- 89.9YF

EINISTERUL AREBLLGR
'I5I4 PCRUMIRTALCH ISPORICE

8str, o-ral -erthelet 28

sirces Ovee N8.594/947 »ric esve ne eereti si wi
wintie Llsnurile eliédiriler precetute a fi ridicate in
' putmenteler isterice, in scoprl de u i wyrabute in

] 11, do Jemisiunea Memuwemnteler Iglerise, sste BRuesar
Se na stﬁga. suplessuentul exant al tuturer senstreetiiler
isularat: menumente isterise,

oux 7 and v'ea sai eerut aceastd 1listd tesmsi In
8golay ssop, Lfard & fim sesisali de Dve, §i me~-atl rispuas
5 med ou taiul sumsl, ardtind nermele legale sare vi di
ﬂreptnl 43 » slesa eladirile religiezse semstruite dola o
anunitd dati, drept senumente isteriee, lmeru eure nu infere-
838zl ¢a uinie Friairia,

Dot fiiné rispumasul Uys., am arezut e mu vi iateors-
geezd sscsetE ehetsimne gi nu aa mai stirwit im ecrereas neastri,

Opes deriti si vi dsti avizwul la teate eererile de
suterizaifii de comeiruciii dia jurnl imebileler deslarate
menumente isteriee, pentram 2 se putes lma nmetl pe plamurile
caudastrale, ureeazii =i ne datl o listd cempleti a seeddmr
momumente ¢x sdresa lor exaetd gi a tine seaumu ¢ Primiria
fixfind un termen sewrt pentrw rezelvares eereriler de aute-
rizafii da censtrueiii, vi rugim sa svizml Dvs, si ne fie
trsresin la gel anl trai zile dela primirea eomunieiirei
neesire. Uapd trecerea amsestui termen vem comsidera lipsa
riéepensulul Uvs. drept o zeceztare & plummriler inmsintate.

X

VIARZICRUL JaHITZCIURST

/\
<34 U-,.J..z\'. Av'))O'::lIZ:'\TII
Ar hiﬁeat y'\ i
A

Ay
b

Fig 3 Facsimil - Adresa Priméariei Municipiului Bucuresti, 1947
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a

Et‘sta monumentelor is torice dain Funteipiul Bueuresti,fn ordinea

tnpcrtantét.-— . & . h s Radt. B

I.Bisartca,z&ﬂ :
2. Burnul czapotuz;et 198,
-3.Paraclisyl,1720.
4.Pivnitele de sub Palatul Patriarhtci 2650.
5.Vechiul Palat Ietropozitau,gz vechiul Iatgor.
. 6.Turnul de intraré de .léngd’ raczts. ) 4
7.Clopotul Brdncovenesc, 3
. impreund cu ve iqd’t(t;ile de pe: dealul Patrtarhtat precum gi cruceai
) Postalrticuhqi Erdnc.ovedmc din Piata ,Iu;iunu. ;S Fa B

8

4 “Ie , com. Priuctpela Kicolae.- ! ;

' Btsertoa 1587,cele doud-clopotnite gi :zdal de tmprejnuira. ,_

v nm%mﬁ,lrhwele Statulul. {

Btaertca 1594 ; turnul clopotnitd, oladtrtle Arhwelor Statulut-, B

f T »8tr.Radu=Fodd. - - It
,Btsertca 1615, turnul clonotntta g vecindftd'pils depe deazul mdn¥st{

.

¥ 4. Blumbuita, com. Colentina. * P 5
Biserica,1647, turnul clopotnt;u,palatul damnssc,clddtrtla dtnpra—
jur;i uotndtdgile tn jurul dealulut.

mmggu_ elatul-Cotroceni, - : %

Btserica 1679, turnul clopotni;tt chtlﬂle vacht br!odtdrta mchc pi
vecf.udtd;tle dtnpre,jur.--

v 6-m1‘98tr.lnttm.
Bisarica,1715,turnul clopetnttd ohilitlc vecht gi vacind’tdtile din i
Jurnl mAnEsterLl. 3

¥ 7 Penitenciarul Vdedreg ti. .

' Biseri¢a,1716, turnci ciapcinidd Paraoztsul Palatuz Donmasc oele 2
tnctrtta,vechtle chifii st veoind td; ;tle din jurul uonumcntulut.»

v 8. ,8tr.8chitul Hatcilor.

¥ Btaertca 1727 chtl,itlo vcchaa bua!td’rte ,«:t arddtna dtmprdjdr. .

N

.

v I.Btscrtca Sf lposto 15,8tr. f.lvostoli. !
vo. ; aatwtc,z?o’tl str.Batiste. N t
v .* Bruotanu,l?lo str.Bresoicnu. : & A
vq. ?: - Buecur,1741,str.Radu-Vodd. : i
VB Y Colpea,l715 B-dul Coltea. $
v6. " Sf.Constantin si Elena,l1785,str.57.Cons tantin. i
i »*  Curtea ¥eche,1559,str. Garol. =
vg. *  Dommnei,1683,str.Doamnei; - AT
vo. ” . Dintr*o i Ifoz,str.lcademiei.
Y10. i Sj'.nefterie 1741,8tr.Sf. Flefterie.
vil. X Floreasca lf.,calea Floreasca. _
1. ¥ Fotsor,1746 str. Praian. :
v13, E iundantt Ddannei , 1699, com I'unden'l cu 2idul ‘de mprej-
oo gl _crucile de piatrd.
Y14, Sf.a'heorghe Iau,,,l707 Ptapa Sf.’heorghe cu grddina ddr
rsi tsania dtn rn'tdv.
vI5. : Icnet ‘1724 ,str.Biserice Ienc{u -
vIbs St Ttie Gorgant 1819 atr.Silftchor.
vIZ. 0 8f. Izigrfipera 3, com.Pipera.. - ) :
v182 _Manez Brutiru 1777,Celea Grivijei,cu resturile sidudy,
’ lui de mprejmutrs i “arcade
2 turnu{::t clopotnigd.
V19, x ldntulsasa 1% ‘str.Kéntulea =
.~ vZ0. lfavroghent, 1789, s tr.None tdriet. i
VoI, " 8f-Ficolse Bineasu,1792,S0seaud’ Bdneasa Otopeni. i

o/

Fig 4 Facsimil - Lista Monumentelor |storice, 1947, dupa importanta
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-

v22.8iserica Cborul Vechi 1784, str.l’ratan.-‘
v23.0%ari, 1759 ,8tr.CIari. o

v of, Btserica Pantelimcn com.Pantelimon ; :
Vo5, Ré zvan, 6. ,8tr.Cavafi Vechi ocu ca*sa Parohtald.

v 26. =) Scaune,17C5, s ¢r.Scaune. %,
v 27. » Sfinti, 17/6 Celea ¥osilor. = W
¢ 28, . ’; SJ.omrzicn Vechi,1747,Piata Senatului, *

v 29. Stevronoleos, 2794 str. Stavro;:oleos cu Hizeul Lanidar al
Comisiunii ¥on.Istorice- dtn clddirea
vecind.

v30. . S7.5 tefan ,1768,Piata S3f.5tefan. =

L5 A * Tei, 1833 cu paraclisul dimprejur,zidul de- tmprejmuire gt

pala tul Ghyka.

v 32. » Sf.Visarion (Vecht) 17°7 str.I.G.Duca.

" "5 gm?c;[f. Sanbe tm-?mk;a

v1.8issrpica dlcze 1575, tr.3iserice dleze. .
v 2. A1bd, 7091,"hlea Victoriei. Y

v 3, = Sf..loostoli RPetru si -Favel, 1765 g veer S

v4. ” BEr¥tiei, 1813, cu turnul clonotnt;df.

LA e 3rady Staicu 2°0° str.Bradu Staicu.

v5. - Ceaus Radu,1753 str.Ceaus Radu. :

v 7. & .:T‘/’n.ga i L?..,vartterul Créngasi. g =
¥ 8. Ly Jruces de Piatrd,1305,str.Crucea de Piatrd’.
v9. - Cuidul cu Barad 78/0 str.Stirbei-Vodd.
v 10. - Delea Veche, 17%‘3 ‘s tr.Delea Veche.

v1x. - Dichiu, 17?5 str.G-ral Lahovary.

€719, ¥ 8- oumi tru, 3819 str. uarolg
- 19, " uJ.Jccterina 17%4 ,8tr.&f.%caterina.

«24. * G'1(1’*,1*°nda 17’*2 str. Climpului.
+I. *® Sf.Yneorghe Vechi,1724,Calea Fosilor.
v 16. ud Hogiu,17..,s str.Lraian. {

v 17 »* Iancu Vechi,1775,3-dul Pache.

¥'18. o Icoanei, 1784 str.G—-raI Lahovary.
v 19, > Sf.Ilie Rcbova Calea Rahovei.
%90, 2 Sf.Ton Fosi,1807,str.Sf.Ton Koai.

¢ 21. ™ ° Isvoru? TmAduirii,1823,str.Isvor.
w2p." T ¥anu Cevafu,l815, str.Fanu Cavafu.

23 2 Yina Vergu, 1724 str.C’.Pobescu.
vol, * Negustori, 1796 str.ﬂegustort.

v 25, 2~ S7. ¥icolae oﬁrbt 1710,Calea Fnc%‘resti. v
v 26. ” Clteni, 1759 str.0lari. {30 w, iy,

7. * Ctetnri,?757,8tr.Otetart.

Jog., ™ Piter &ost 1%"5 str.Pirar Kosi.

v29. * Pope Chitu,1817,str.3is.Popa Chitu. Fis
¥ 30. i Popa Nen, 1743, str. Popa Nan. ) : i
3. T Popa f‘usu 1813 str.Popa Rusu.

+ 32, = Pona oare 1745 str.Popa Scars. b
. =~ Prevuve{i vot 1814 ,8tr.G-ral Brosteanu. i
v 34, i Reformatd, 1774 str. Luterend.

v3b. = 3loboszia, 1743,str.Leon-Todd. o i
v 36. - Snirec A’ou(., °CC str.Puisor. P
37 2 Stejerul,1743,s str.Compinesnu. bl
*38. * Udrieani, 1734, str.&'drtcant. »

v39. ~ Ef. Vceuozi 1"17 str.Sf.Voevosi.
¥ s‘ " TArecs V’ztnn 191” Calea Vitan.

4 *  Sf Nicwjae Jg%tp 4741, Calea Vdcdpepty

Vo= Case hilirinesii
!’qn“mgntelrr Is
v Hanul Fanuk,actual /2
Curtec Veche. . )
Gasa 2in Leorienf{soreul =i 2idurile
Casa 2in Dudesty cu zidul de imprej
Casc Melilk,sipfSndicrulul 22.
Cusa ifanu,Caléa Victoriei.

Fig 4 Facsimil - continuare Lista Monumentelor Istorice, 1947, dupa importanta
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V. Liste glfohetici g Cgselor biirinesti oi Fanurilor din

cuprinsul Municipiului Bucuresiia

l. Hanul Maenuk,actual hotel Dacia tn riata Sf.4nton.
2. Urmele zidurilor Curtii Vechi fn jurul bisericii Sf.dnton.
3. Chilitle Féndstirii Antim,sitr.dntim.

G T W

"l
(o}
.
‘N B ¥ Y TSP ET PYS PSS Y LY NE LYY YL EY TS BES

II»

Substructurile Curtii 4drse, str.Cfsirmei 3i platoul Arsenalului drmatet.

4. Casa din str.dgriculiori 64.
» » » 4

¥ » 4.
*» Sf.4postoli 70.

.41
Str.Bldnari 7

Ca
st
Ca

ea Bibescu-Vodd 5

lea Cild¥rasi 16,scoale Bulpard.
r.Cavafi Vechi,casa parchicld din curtea bis.Rézvan.
Iaea Cr1¥rasi 247.

i 273.

str.Dionisie,casa Filinzscu.

co
st

co
st
st

»

»

. »
[o/,4
st

¥ s %N

»
"

ol

=

T8t

C&
»

st

»

»

ca

VI.

m.suburbcna Dudesti,conacul din DJudesti.

r.8f.Ton cel Fou £5 celt cu str.Nepru-Vodi.

m.Leordeni, conﬂcul iin Laorivni.

r.¥aric Rosattt

r.Fatel-Yodd 1f7 )
Hircea-Veds 3 .
¥ircea-Vodd 5
¥ircea-Vod& 51 (funi)

lea ¥osilor 2380

r.Crzari 63

Peculescu 7. )
Pop de Buszesti 5.
R i 17
» » » ‘06.

Popa BRusu coli cu str.ferei Fatocul Finyst.Pesirea.
Redu-Tedd 6.

lea Raohovei 47.

r.Schitul Darvari,chilitle schituiui dqrvari.
Schitul Pa:cilrr chiliile schitului Naicior.

lea Seruan—YOua 99.
33
» = {)(\

r.Sndtaerului, cesa Vozik (str.Sndterului 2°.
G-ral Stan Poetaes 60.
Stirbei-Vodd¢ 14C.
Tretan 176.

- Victor "menuel 15,Casa Zrstsulescu.

lea Victoriet ]O/ czse Femu.

Diperse.

2. Ruinele =zise dintre vzt, com.sudurban

g Pietrele dela Adam Clissi din Parcul ”aroz.

4. Pisanii vechi fncastrate fn zid la biserici reficute:
Biserica Boteanu str.3ctechbu.

Sehitu ¥dpureanu,B-dul Schitu Vipureanu.

5. Crucile vechi de pinted Zin cuprinsul Funicipiuluti

Crucea Generalului Yiloradovici, ac&ualm
¥uzeu Kunicipal (Calec Vicitori

i s
nie fn curtea fosrulut’"

Crucea Postelnicului Briéncovegh,ia ﬁoj e declului ’LtronOlwei-
Crucea din sitr.Tepes-Vodd,colf: sEr. Cirssulut.

Crucile din Parcul Carol. \“’ &

Crucile din curtea Puzeulut 4 ad

Crucea din curtea bis.S

o
tile bisercilor.-

Fig 5 Facsimil - Lista Monurmentelor Istorice, 1947, alfabetica
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» 1.piserica Curtea Veche 1559 str.Carol .

" 2. Kircupa 1587 com.euburb.Princ.Vicole
3 *  ¥ihgi~Vod¥ 1594 drktvele Statului
* 4.¥¥nis¥irea Radu-vod¥ 1615 str.Radu~Vodd
s D Plumbui td 1647 Colentine
~ 6Bizerica Sf.Patriarris 15654 Dealul Patrierkiei

2.Clopotnita 3 1698 e >

#.Paraclisul 1720
* 7.-Biserica Cotroceni 579 Pelatul Catrocent

8. Doamnet 1633 atr.joamnet

9. ®  B¥svan 16, str.Covasi Vecht

10, "  Fundenti Doamnei 169 com. suburd. Aundentd-

12, P Dintr'o =i 1702 str.dcademtetPoonnet.

12. "  Scaune 1705 str.Scaune

13. ®  S§f.Ghecrghe Nou 1707 Ptaje Sf.Gheorghe

4. ®  Sf.Ficolae 38rdi 1710 Calea Vdocdresti

15, ®  Bresctanu 1710 str.drezotlanu
-~ 16. " Sf.Nicolae Jignita 1714 Calea Vdcdrastl
« 27, ®  Sp.dpeatoli 1715 str.S7.dpos topt
+ 18. ® Coltea 1715 8-dul Coljea

19.Kan28t. dntim 1715 strodntim
~ 20. V&cirestt 1716 Calea Vdcdresti
' 21.8isericekretmlescu 1722 Calea Victoriei 45
* 22 Olteni 1722 gtr.Cltent
+ 23, "  Stavropolecs 1724 str.Stavropolecs
~24. " ZIefet 1724 str.8iserica fnei
«25. ®  Kina Vergu 1724 str.C.Robescu
. 26. ®  Sfingilor 1726 Calea Kogilor
27. ® Fegustori . X726 str.Negustori
~ 28. ®  8f.Cheorghe Vechi 1724 Calea ¥oailor
~29.8chi¥ul ¥atc¥tler(Begt Dima) 1727 str.Schitul Fatcilor
*30Bizerica Bucur 27.. str.Radu~Vodd
*31. ¥intuleasa 2734 str.ffintuleasa
~32. *  Udricant 1734 gtr.Udricant
*33. ®  Fagiu 3 ftrifratdn’ -
‘34, *  Créngasi 7. Cartierul Crangust
=55 " Sg.Pantelimon 1735 com.Pantelimen
< 36. ®  Sf.Flefterie 1741 str.5f.Flefterie
»37. " Stejarul 1743 str.Cémpineanu
- 38. ®  Slcdosta 1743 Calea Serdan-Vodd
“39. "  PFoigor 1746 str.Pratan
4o, ®  Popa Soare 1746 str.Popa Soare
41, ®  8f.Soiridon Vechi 1747 Piaja Senatulut
“42. ®  Popa Nan 1748 str.Popc ¥an
*43. ®  Ploreasca 175, Calea Floreasca
‘44, *  Ceaug-Radu 1753 str.Ceauy Radu
~45. ®  Otetari 1757 str.Otetart
‘46, *  Olart 1759 str.0lari
« 47. ® Bagtiste 764 str.3atiste
| r45. " S&Ripostolé(Petru-Pave 755 Calea TdcXrestt
‘49, 8f.5tefan 2768 Ptata Sf.8tefan
* 50. ®  Diehiu 1773 str.G-ral Lahovary
‘51, *  S8f.Fcaterina 1774 gtr.5f.Fcatering
by *  Beformatd 1774 str.luterand
.55, ®  Iancu Vechi 1775 8=dul Pache
‘54, ®  Xanea Brutaru 2777 Calea Griviged .
5% " Fldménda-S¥racd 1782 str.0limpulut
. 56. " Delea Veche 1783 gtr,Delea Veche
57 . ;u(qt.'-lar& o/e Xvap con. t,n. les
"fw.sss,rt ca Tcoanes 1784 atr.C-ral Lahovary
54, 2 Gborul Vecht 1784 str.Tretan
% o 'j Oonstan ttn-ﬂenal?’&f str.5f. Constentin
* 6C. % vroghent 17! sir.konetdriet
61. : Sf.Nicolag~Sdneasa 1792 Soseaua Béneasa
" 62, I3 Sf.Ilie Pipera 1793 com.Pipera
63, " Pitar Mos 1795 atr.Pitar Yog
. o Visarton Vedht 1797 str.I.GiDuca
+ 65, e Spirea Noud 1800 str.Putgor
655. » Crucec e Platrd 1805 str.Ctated de Platrd
‘67 v SrIon Kosi 1807 atr.Sf.Ton Mogt
‘68 w 3radu Statcu 1809 str.8radu Staicu
6%, . Terea Vitan 1812 Calea Vitan
v 70, T BIrdjtet 1813 8~dul Brincoveanu
72. v . Popa Chitu 1813 str.Popa Chitu
72. . Pova Puax- 1813 strfPopa Rusu
ZI. . ‘Tradupetii ¥ot 1814 gtr.G=ral Brogteanu
74. > FWanu Cavafu 1815 str.¥anu Cavajfu
73. »  Sr.Voevost 1817 atr.8f.Voevost nr.2
76. w 3f.I1te Gorgant 2819 gtr.S5t1fldelor
77. " Sf.Dumttru 2819 str.larol
72, . Tavorul Mmfdutret 1823 str.fzvor
™. . AIdX(Pona Darves) 1827 Calea Victorist ‘110
ac. o utdul cu Jarsd 1830 str.Stirdet-Yodd
51 , dela Tet 2333 str.Chilka Tet-Colentin
- 32: . dlexe 1835 str.8iserica dlezxe
5y 270 Sf.Iia~Rakove 1837 Calea Rahovei

it Sr.ra-l.?

Fig 6 Facsimil - Listal Monumentelor Istorice, 1947, cronologica

193

http://patrimoniu.gov.ro



SN L 7
&

MINISTERUL ARTELOR

’GOMISIUNEA MONUMENTELOR ISTORICE

*
Str. General Berthelot Nr. 28, S, Il Telefon 4.89.00

Primdrie Nunicipiului Bucuresti .QQQMT\Q@D\M-M—U{

Directia Generald Tehnicd .
Directia Arhitecturei
Serviciul Autortxa;tt.

u" Dosarul gi Nr. nostru (a se repeta in riispuns) Data % &
v _/\/

//G’," ‘L/, Icz aedresa DVS.Hr.26/947 avem onoare a vd fnainta
L\'(‘ /ald'turat.

I.Un memeriu asupre normelor generale de avut fn
vedere cu ocaszia acorddrii autorizatiilor de constructii
noi fn vecindtatea monumentelor istorice.4ceste norme

BBl QT ,cqmplgcta dela cax Ia cas cu eventuale conditii
speciale ce se vor stabili din timp de cdire Comisiunea
P Konumentelor Istorices.

2.0 1istd a monumentelor istorice din Bucureati
fntoemitd tn 3 feluri:

*a).Dupd ordinea lor de imvortanta;

b).41radbetic;

c} Cronologic. /

4ces te monumente se afld situate pe planul orasu-
Iui,ce se poate consulta la Serviciul Tehntc al Comisiu-
nit.

3*Comisiunea ia notd de termenul de 3 zile fizat
pentru ae-si da avisul asupra cererilor de autorizatii
de constructii noi,din jurul imobilelor declarate monu-
mente istorice si va respecta acest termen,socotit dela
data fnrepistririi aedresei la Repistratura Comisiunei.

Seful biroulut,

—

A.Manoli.

Fig 7 Facsimil - Adresa Gomisiunii Monumentelor Istorice, 1947 de Tnaintare a
Listel monumentelor Istorice
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ce Fi artlstic
{ sj‘%ciua 3& ‘va-

#‘t‘& d&jc &Zq;ml de sis tsmatisd
sIor is toricmcprobat a‘.e aomtatmle

1, Omiswméi lzmumantem{
pliedres plonuiut de's izire
iﬁtﬁrﬂx pldnu.r‘ilor‘ propuse’ pen?m cons-

it 0Tt ebts"ﬁostbﬂ lLrmeaz¥ 4 se fa-
: Ju‘rdl ‘monumentelor mai vechi,coboriréa ntvelului’ clial a1
R 23 &'z‘tix pénd 1d mivelul’ vécht;pﬂa diferite aranjamente de detéliu.
ST '9.Fste' de dorit e ‘de cite ori se proecteasd sistemutizarea
pi i1 Sau terenului fn jurul uwnui monument isiéric,studivl ecestui
‘proect si se fac¥ tmpreund cu'Servieiul Ternic al cf)mixtuncf. Honu~
‘mentelor J:s teﬂce,carg ve da to*t eonpcursul ‘necesars=
7. .10, 2pénd in’ pedere’ €revtate disparitie a véchilor nonumente
de arhitecturd’ civil¥, P!'f riagste rugatd a face cunas«ewt pmpr‘&s-
tartlor cIfrdtrilor nen?ionmte tn lista zrr.v ol fmztnte dg: a seg ' face
‘gArNRErL 3 sratil pronrigtatea lor iief";‘zté;z;?ge
iunea on L_v:r‘t;H‘;T‘ Istorice,cd ea 107e—
slevarea si eventual fotorraf“"'

Fig 8 Facsimil - Memoriu- Norme generale
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Fig. 9 Planul municipiului Bucuresti, ridicat in 1938 de colonelul Ulisse S&mboteanu si prof. cartograf M. D. Moldove-
anu Ed Marvan SAR, culistaalfabeticaamonumenteloristorice dinBucuresti (Arhival N.M.I, fond C. M.l cca. 1940).
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Abstract
A list” of historical monuments from Bucharest, 1947

While searhing the archives of Bucharest Mayoralty, by mere chance | (re)descovered
a list of the Historic Monuments of Bucharest, submitted to the Chief-town Mayoralty by the
Commission for Historic Monuments, following the Mayoralty's insistent demand.

The official lists of the historic monuments in Romania, published through administrative
documents, were those of 1903, 1955 and 2004. The uncertain data stipulated in the lists resulted
into another series of lists, also official, drawn up between these intervals, never published but
just submitted to the local administrations. This was the case, among others, of the List of Historic
Monuments, Assemblies and Sites, of 1991-1992, and also of the List of the Historic Monuments
of Bucharest, dated 1947, which | intend to bring to the specialists attention.

The archive file consists of letters, a memorandum of enforcement of the list, as well as of
the list of the historic monuments in three versions — in chronological order, according to the order
of importance, in alphabetical order, lists which are now so easily offered by the computer!
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UN IZVOR CARTOGRAFIC REFERITOR LA RUINELE ORASULUI DE FLOCI

ANCA PAUNESCU

Pentru investigarea realitatilor economice din diferite epoci, fie c& urmarim caile de
comunicatie, fie ca incercam sa localizdm o batalie sau s& fixam raspandirea unor monumente
de arhitectura, fie delimitdm ariile unor civilizalii arheologice, de fiecare daté recurgem la harta.
Tntelegerea faptului istoric nu poate face abstractie de harti, care sunt considerate izvoare istorice
de seama.

Hartile din secolele XVI-XVII care prezinta regiuni din rasaritul Europei sau cursul fluviului
Dundrea, cuprind si teritoriul tarilor romane cu destul de multe inadvertente. Incepand cu secolul
XVIII numarul hartilor privind tarile romane sporeste, nu numai ca numéar dar si in privinta
continutului, cuprinzand o serie de informatii cu caracter istoric, etnic sau economic pe langa
denumirile asezarilor omenesti. De o mare importanta sunt hariile intocmite de austrieci fie in
timpul ocupatiei Olteniei (1718-1739), fie mai térziu n timpul razboiului cu Imperiul Otoman din
1787-1791. Tot ca urmare a razboaielor impotriva Imperiului Otoman de la sfarsitul secolului XVIII
si din primele decenii ale secolului urmator, o insemnata contributie au adus si cartografii din
cadrul armatelor ruse, care au intocmit o serie de harti privind {arile romane.

Pe hartile din secolele XVI-XVII, care infatisaza cursul inferior al fluviului Dunarea, este
marcata pozitia agezarii de la Floci sau a Oragului de Floci de mai tarziu, ih marginea estica a
campiei Baraganului, foarte aproape de punctul de varsare a raului lalomita in Dunére. Atat in
documentele interne cat si pe hariile din aceasta vreme, denumirea agezarii era Floci, cu variante
de transcriere fonetica: Floch, Floc, Flotz, Flost!. Dupa aceasta data numele specific Floci apare
Tnsotit de numele generic oras legate sau nu cu prepozitie: Oras Floci, Oragul de Floci. n a doua
jumatate a secolului XVIII, odata cu regresul agezérii incepe sa fie folosit numai numele Oras.

In lipsa unor informatii documentare, care s se fi pastrat pana in zilele noastre, nu
cunoagtem momentul intemeierii Oragului de Floci. S-ar parea ca inceputurile agezarii se infiripa
n vremea domniei lui Mircea cel Batran. Orasul de Floci a fost cel mai important centru al judefului
lalomita pana la Tnceputul secolului XVIII. Alaturi de factorii care au generat procesul de regres
al oragului, desfagurarea unor evenimente politico-militare importante din istoria Tarii Roméanesti,
petrecute in secolul XVIII, a cuprins in aria lor si Oragul de Floci, aflat la marginea tarii, avand
drept consecinta abandonarea vetrei acestei agezari urbane?. Disparitia oragului a fost marcata gi
prin actele de danie ale domnitorilor Alexandru Ghica (1768)° si Alexandru Ipsilanti (1779)* cand
ultimele parti din mosia oragului au ajuns in proprietatea ménastirilor Sfantul Spiridon, Visarion
si Marcuta. Silistea orasului a fost transformata in camp agricol, strajuitd de ruinele unor vechi

2«

biserici consemnate de céteva mérturii. In documentul din 1779 se mentioneaza “vechia siliste a

' Reichersdorf, Chorografia Moldovei, 1541, G. Castaldi, La discrittione della Transilvania et parte della Romania,
1566, P.du Val, Le grand royame de Hongrie, 1677.

2 Anca Paunescu, Oragul de Floci Un orag disparut din Muntenia medievald, Targoviste, 2005, p.25-28..

3¢f. D. M. lliescu, Un vechiu orag disparut. Cetate de Floci. (incercare de monografie), Bucuresti, 1930, p.36

4 |dem, p. 37.
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Fig. 1 Harta din 1791 cu Ruinele Crasului de Floci

targului Oragul” ca o dovad4 c4 la acea dat oragul era cu totul parasit.

Generalul locotenent rus Bauer, care a facut Tn anul 1778 o foarte detaliata descriere
a Munteniei, enumera urmele pastrate in cdmp: Flamanda, Oragul vechi §i Gidilita, bisericile
ruinate agezate una langa alta pe malul Dundrii, in fata Hargovei. Sunt singurele ramagite ale
vechiului Orag de Floci, agezat la varsarea lalomitei, orag vestit prin comerful sdu intens: a fost
distrus acum vreo 80 de ani°.

Pozitia ruinelor mai sus descrise este ilustratd de harta militara din 1791 a geometrului
austriac Specht’. Fig.1. Aceastd hartd infatigaza un sector strabatut de cursul inferior al lalomitei
péna la vérsare §i balta Borcei. Este desenat foarte clar vechiul traseu al lalomitei care se desparte
de cursul actual in dreptul satului Chorogeni (zona padurii Cioroieni, la sud est de Tandarei) i a
carui gura de varsare este mult mai spre nord. Mai departe, traseul cursului vechi strabate o zona
denumitd Ruinen der Stadt Flost (Ruinele Oragului de Floci), marginit4 la sud de cursul actual
al lalomitei. Ele sunt reprezentate prin siglele a trei biserici, dintre care doua se afld aproximativ
in centrul zonei §i intre ele se observa traseul vechiului curs al raului §i una mai depértata spre
sud-est. La nord-est de aceste biserici se afld marcat locul manastirii Ghidilifi (Ruds KI. Gedileez)
mentionata i pe harta din 1700 a stolnicului Constantin Cantacuzino’. La oarecare distanta de

§ Bauer, Mémoires historigues sur la Valachie avec un prospectus d'un atlas Géographigue et militaire de Ja
derniére guerro entre la Rusie et Porfe Offomane. Publiés par Monsieur de B (Bauer) a Frankfort ef Leipzig chez
Henri Louis Broenner, 1778, p. 141-142, conf. Pormpei D. Samarian, Istoria orasului Célarasi (lalomita) de la origini
péanain anul 1852, Bucuregti, 1931, p. 219

¢ Biblioteca Academiel Roméane, harti, D, X001 6, P. 107

7 C.C. Giurescu, Harta stolnicuiui Constantin Cantacuzine. O descriere a Munteniel ia 1700.Tn Revista Istorica
Roméana, tom 13 1943 1, p. 20
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Fig. 2 Orasul de Floci. Fragment din zidul bisericii nr. 1

zona ruinelor, spre sud vest, este un sat/catun, agezat pe ambele maluri ale cursului actual al
|lalomitei cu toponimul Orasch-Szelcsia. In acest loc a functionat schela (portul) oragului, pentru
a carui refolosire Alexandru Ipsilanti cere aprobarea Poriii Otomane in 1775, cu scopul de "a sa
scobora toata marfa ce iese dintard..”. Drumul comercial dinspre oragul Slobozia de azi urmarea
cursul nou al lalomitei, iar in apropierea gurii de varsare este chiar pe malul stang al raului.

Acest document cartografic este deosebit de pretios prin faptul ¢4 atesta ruinele oragului
la un interval de cateva decenii dupa disparitia lui. La jumatatea secolului XIX, istoricul Dionisie
Fotino afirma ¢ in anul 1842 abia i-a géasit urmele®.

In ceea ce privegte pozitia bisericilor din siligtea oragului, aga cum este infatisatd pe
harta din 1791, ele sunt descrise §i in relatarea invatatorului A. Popescu din Giurgeni, in anul
1873, ca raspuns la chestionarul initiat de Alexandru Odobescu: “Tot in siligtea Oragului de Floci
se mai vad gi chiar in prezent ruinele a doud biserici, facute din zid §i piatrd. Din aceste doua
biserici, una se géaseste in apropiere de comuna Piua-Petri, ce se zice de bétrani ca ar fi fost
de confesiunea ortodoxd, deoarece au existat pana la anul 1854 in buna stare, iar de prezent
ruinatd, gasindu-se in fiintd numai o micd parte din zid spre miazazi iar a doua se géseste ca §i
cea dintaiu. Confesiunea ei tot ortodoxd. Se mai géseste asemenea la locul numit Flamanda,
ruinele atrei schituri mici, intr-o mica distantd de orag, spre apus unde se zice ¢4 locuiau clugari
8D. M lliescy, op. cit p41-42

D. Fotino, /storia generald a Daciei sau a Transilvaniei i a Tersi Muntenesti si a Moldovei trad. G. Sion,
Bucuresti, 1809, tom lll, p. 141-142.
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Greci si Romani”."0
In primele decenii ale secolului XX,

// cercetand raspandirea vestigiilor arheologice

,//: diq aria fostului orag, D M lliescu arata ca

2 //4//{7/ 7. “Din tot ce a fost odinioara acest oras, n-a

228 1. seexvxw1 e om | Mai rimas azi decét silistea prefacutd si

PZ] 2200 =~ | aceastainogoare cuholde bogate. In mijlocul

silistiei, ca o marturie a vremurilor trecute,

Fig. 3 Orasul de Floci. Planul bisericii nr.1 mai strijuieste nca o bucatd din peretele

de nord al pronaosului unei biserici zidita din
caramida si var, atat de bine inchegate, incat
s-a putut pastra pana az’'!. Fig. 3 Orasul de
Floci. Planul bisericii nr.1
. Fragmentul de zid, singurul element de
i | elevatie din vatra fostului oras, se pastreaza
' si in prezent, la o distanta de cca. 200m spre
sud de drumul national 2A si este cunoscut
de localnici cu toponimul "La Manastire.” (Fig.
2) Acest fragment de zid apartine bisericii

o 1 2 3 4 s din centrul imaginii de pe harta din 1791, din
jurul careia pleaca radial drumuri ce strabat
Fig. 4 Orasul de Floci. Planul bisericii nr. 2 suprafata campului.

Dupa ce a fost delimitata silistea
propriu-zisa a Orasului de Floci'2, in anul
1975 au inceput cercetarile arheologice
sistematice ale sitului medieval. in primele
campanii a fost dezvelita si cercetata fundatia

—_—s
.

\ bisericii de la care s-a pastrat fragmentul de
E; _. | zid. S-au observat doud faze distincte de
constructie. (Fig. 3) Prima faza a ridicarii

Fig. 5 Orasul de Floci. Planul bisericii nr. 3 monumentmui, de p|an dreptunghiwar, cu

0 singurd nava, compusa din naos, pronaos

si altar, a fost datata la sfarsitul secolului XV

sau inceputul celui urmator. Biserica a fost refacuta aproape in intregime la jumatatea secolului
XVII. Tn jurul bisericii se afla un cimitir cercetat partial™.

Pozitia celei de a doua biserici, descoperita si cercetatd coincide pe harta din 1791 cu

biserica aflata pe malul stang al vechiului curs al raului lalomita. Albia abandonat& a réului, care

strabatea vatra orasului se observa foarte bine si azi in suprafata terenului. In cursul cercetarii

10.Cf. Al T. Dumitrescu, Despre Oragul de Floci. Notité istoricd, filologica. inR.IA. F, vol. X, partea a ll-a, 1910,
Bucuresti, 1911, anexa C., p. 435-437.

"'D. M. lliescu, op. cit., p.10.

12N, Conovici, Delimitarea teritoriului Orasului de Floci in vederea ocrotirii vestigiilor arheologice, in Revista
Muzeelor si Monumentelor, XII, 1975, nr. 2, pp. 63-68.

13 L. Chitescu et alii, Cercetari arheologice la Piua Petri (Oragul de Floci) jud. lalomita, in Cercetari Arheologice,
I, Bucuresti, 1979, p.199-206.
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arheologice s-a constatat ¢a actiunea de recuperare a pietrei din zidurile de fundatie a distrus
pana la disparitie aproape jumatate din temelia bisericii. Cu greu s-a putut reconstitui planul
triconc si aprecierea dimensiunilor monumentului. Fig. 4. $i aceasta biserica a fost ridicata la
sfarsitul secolului XV sau inceputul celui urmétor. Biserica a fost inconjurata de un cimitir™.

Atreia biserica de pe harta din 1791, destul de departata spre sud-vest de primele doua a
fost descoperita in anul 1983'5. Tn cursul cercetérii s-a constatat c& zidurile de fundatie, rascolite
de aratura, fusesera deja demantelate anterior de localnici pentru recuperarea materialelor de
constructie. Acest edificiu de cult a avut un plan-nava de form& dreptunghiulara cu o singura
absida semicircularad, usor alungita. Fig. 5 Aceasta biserica a fost ridicata in primele decenii ale
secolului XVI. Si aceasta biserica a fost Thconjuraté de un cimitir.

Desigur ca numarul bisericilor care au existat odinioara in vatre oragului a fost mai mare,
dacé tinem seama atat de informatia documentara'® cét si de rezultatele cercetérilor arheologice.
Presupunem cé aceste biserici ale caror urme s-au distrus foarte repede, au fost construite din
lemn.

Investigatiile arheologice efectuate n anii 1998-1999 au identificat la o distanta de 3 km.
sud-vest de silistea Orasului de Floci fundatiile unei biserici cu plan dreptunghiular, careia i-a fost
adaugat ulterior un pridvor. Acest edificiu de cult ridicat in cursul secolului XVI, a fost inconjurat
de un cimitir cercetat partial. Autoarea cercetarii a formulat ipoteza ca aceste ruine ar aparine
schitului Ghidiliti, amintit in documentele sfarsitului de secol XVII referitoare la Oragul de Floci'’.
Pe harta din 1791, la distanta de zona ruinelor oragului spre nord-vest, in limita luncii lalomitei
este marcata pozitia manastirii Ghidiliti, amintita atat de stolnicul Constantin Cantacuzino cét i
in memoriile lui Bauer. Astfel se certifica faptul ca au fost descoperite urmele bisericii manastirii
Ghidilit].

Tn afara de indicatiile din harta care s-au potrivit cu descoperirile din teren, este ciudat
ca geograful Specht nu a marcat si existenta ruinelor schiturilor de la Fldmanda, aflate la apus
de vatra oragului, asa cum au fost amintite atat de Bauer in anul 1778 dar si de invatatorul A.
Popescu in anul 1873, cand urmele lor inca se mai cunogteau. Din sursele documentare stim ca
lacagul Manastirii Flamanda a fost ridicat de boierul Hranite Blagodescul, la jumatatea secolului
XVII “langa Orasul Flocii, la Catun'®

In incheiere se poate spune c& aceste randuri subliniazi inci odatd binecunoscuta
legatura dintre reprezentarea grafica a realitaii geografice si rezultatele cercetérilor arheologice
intr-un sit cunoscut din izvoarele scrise.

4 Ibidem, p. 224-228.

15 L. Chitescu, A. Paunescu, Cercetarile arheologice de la Piua Petri (Orasul de Floci) com. Giurgeni, jud.
lalomita. Necropola nr.4, in Cercetéri arheologice, VIII, 1986, p. 75-83.

'8 Florin Marinescu, Metoace ale manastirii Vatoped in Oragul (sau Targul) de Floci, in Muzeul Natjonal, XIII,
Bucuresti 2001, p. 10-14.

7 Cronica Cercetarilor Arheologice din Roménia, Campania 1999, Bucuresti, 2000, vezi Dana Mihai, raport 87.
Mihail Kog&lniceanu, com.Mihail Kogalniceanu, jud. lalomita, Punct: Crucea Movila Inaltd, p.61.

'8 Arh. St. Bucuregti, Ma&n&stirea Radu Voda, XXVII3-7.
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Abstract
Cartographical Evidence Concerning the Ruins of Orasul de Floci

We make use of maps either to investigate the economical and political contexts of
different times, or to retrace communication routes, to find out the exact location of a battle field,
to signal out the spreading of architectural monuments, even to define the areas of archaeological
cultures. Historical deeds cannot be understood without maps, which are considered valuable
evidence.

The chartographical document dealt with in this study is a 1791 map made by the Austrian
geographer Specht, marking the ruins of Orasul cu Floci in Vallachia, a town which had already
ceased to exist at that date.

The archaeological excavations carried out in this mediaeval site have revealed the
foundations of three churches in this urban centre, as well as those of Ghidiliti Monastery situated
in the north-east vicinity of the town. The position of the churches marked on the map coincides
with the architectural ruins unearthed during the archaeological campaigns.
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